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HACIA DONDE VA LA UNION EUROPEA

La pregunta clave es qué hace Europa en estos momentos de
grandes cambios geopoliticos.

Primero. Se resiste a morir y eso no estd mal. El problema es
que no se encamina hacia la solucidn de sus problemas como a
la agudizacidn de los mismaos.

Segundo. Claramente carece de una politica propia en materia
de sequridad, porque durante la Guerra Fria permitid que
Estados Unidos le cobijara mediante el paraguas de la OTAN, el
organismo atlantista de corte militar para la defensa y
proteccidn del “enemigo comunista” soviético, que en realidad
no fue otra cosa que para el sometimiento y control militar,
econdmico y geopolitico de la regidn bajo la bota imperial
estadounidense.

Tercero. Europa entrd al conflicto con Rusia alentada por
Estados Unidos mediante la OTAN-CIA-MIS. Hizo suya la guerra
en todas sus facetas, desde la propaganda antirrusa previa,
una participacion activa en el golpe de Estado contra el
gobierno legitimo de Yanukovich, el abastecimiento-
capacitacidn-financiamiento de los ejércitos de mercenarios y
ucronazis, hasta la entrega de armamento y fondos piiblicos a
Lelenski para presumiblemente poyar al ejército ucraniano.
Cuarto. Mencidn aparte merecen las negociaciones previas a
febrero de 2022, los acuerdos conocidos como Minsk |y Il en
donde se proponian vias de solucidn a las demandas de Rusia
en busca de un acuerdo de sequridad, toda vez que el ejército
ucraniano —apoyado por los mercenarios pagados por Estados
Unidos—, agredid y asesind durante ocho largos afios a la
poblacion prorrusa del Donbas, llegando hasta prohibir la
lengua rusa.

Pese alcanzar acuerdos posibles de adoptar y respetar para
Rusia, el presidente Vladimir Putin asistia personalmente a las
negociaciones con Angela Merkel, Frangois Hollande y Petro
Poroshenko, se sabria después que dichas negociaciones sdlo
tenian el fin de prolongar los tiempos para el fortalecimiento
del ejército ucraniano contra Rusia. Revelaciones posteriores
de |a propia Merkel lo confirmarian.
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Lo mismo que ocurrid con el golpe de Estado en donde la
secretaria de Estado para Europa y Eurasia, Victoria Nuland,
igualmente revelaria la participacidn de la administracidn de
Washington en el financiamiento y organizacidn (OTAN-CIA).
Quinto. La imposicidn de sanciones desde Estados Unidos por
el gobierno de Joe Biden fueron secundadas por los paises
todos de la Unidn Europea, con la salvedad de Hungria cuyo
primer ministro Viktor Orban se resistio a las medidas;
Serbia tampoco se sumd, como tampoco, junto con China,
México y Brasil de este lado del Atlantico.

La inesperada reaccidn de Rusia a tales medidas, como
relanzar importantes acuerdos econdmico-comerciales con
China (para la compra-venta de petrdlen y gas), y otros
paises de la regidn de Eurasia, entre otras medidas de
proteccion financiera y monetaria, consiguid el resultado
contrario al pretendido por Occidente que asumia "debilitar
a Rusia".

Sexto. La postura de permanente confrontacidn a Rusia por
parte de la UE, asi como los continos apoyos a Zelenski y su
ejército para repeler al ejército ruso y buscar la derrota de
Putin sobre el terreno (con la politica de: "hasta el dltimo
ucraniano”) por parte de Bruselas, todos los paises como
integrantes de la OTAN, apostaron a derrotar a Rusia, a
dividirla en segmentos, por etnias, regiones, repiblicas o
territorios, entre otros.

Nada de eso se consiguid. Todo lo contrario. La ausencia del
gas ruso tras el ataque terrorista a los Nord Stream | y |,
impidid a Europa sequir recibiendo el gas ruso barato que
abastecia al mercado alemén y de ahi al resto europeo.
Estados Unidos entonces entrd al quite, pero con gas mas
caro. Logrando, de todas maneras, el afiejo plan de romper
cualquier lazo que fortaleciera una alianza ruso-alemana, un
pendiente de los paises anglosajones, no sdlo Estados Unidos.
Hoy pretende participar en la mesa de negociacin junto a
Ucrania. Pero carece de peso geopaolitico, como de calidad
moral para ser escuchada. Rusia no lo permitira.
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URGE LA NEGOCIACION
PUTIN-TRUMP, COMO EL
ACUERDO DE SEGURIDAD
EUROPEO PARA TERMINAR
LA GUERRA

*Se vera mayores avances cuando se dé la cumbre Trump-Putin, que puede
estar tan lejos como se acerca el 9 de mayo, por qué no. Entonces se vera
guién o quienes se queden fuera, o en el cuarto de a lado.

Por Salvador Gonzalez Bricefin*

Q‘g or muy complejo que parezca el escenario

geopolitico mundial en estos momentos, existen algunos
ejes a |os cuales hay que sujetarse —atender y
responder— porque de |o contrario cualquiera se puede
perder en el camino.

Dicho sea. porque de ocurrir el extravio, las cosas pueden
convertirse en algo peor; es decir, en la prolongacicn de
la guerra con miras a una ampliacian de la mismay con
visos de Tercera Guerra Mundial. No es para menos. Pero
tampoco tiene por qué llegar a mayores.

El asunto no se puede subestimar por todo lo que esté en
juego en este conflicto, principalmente para el “Occidente
colectivo”, incluso Estados Unidos o las propias elites
gobernantes entre las que destaca el Estado profundo.

Es decir, lo que esté en jueqo, entre otros asuntos: i) el
principio del término de la Unian Europea por un claro
divisionismo al interior de los paises miembros por dos
cuestiones —una interna y otra externa—: una crisis
econdmica de profundo alcance, y el desacuerdo en
cuanto al mayor gasto para invertir en armamento
militar; ii) el fin de la OTAN coma organisma bélico de
Estados Unidos en Europa —una propuesta de Trump
arrastra desde su camparia electoral—, bajo el lema de
que la "seguridad” europea tiene que ser pagada por
ellos; lo que significara gananciales para una industria
bélica estadounidense, mas que dispuesta al negocio
armamentistico por las compras europeas; i) el
llamamiento de Trump a empresas de otros paises a

66

No olvidemaos gue del otro
lado del espectro, [elenski
o estd solo. Se siente
acompanado por algunos
dirigentes eurapeos comao
Starmer de bran Bretana
0 Macron de Francis.

invertir en Estados Unidos —bajo el lema del
proteccionismo—, no sdlo incluye que algunas ubicadas
en suelo europeo salten el Atlantico, como al mismo
tiempo que Trump no esté dispuesto ni en condiciones de
salir al “rescate” de una Union Europea en franco
deterioro, mismo que se profundizd desde las sanciones
econdmicas antirrusas a comienzos del conflicto en

Ucrania y el boicot terrorista a los Nord Stream de Biden;

iv) es claro que al "enfriamiento” de las relaciones entre
Washington y Bruselas, Londres termine por definir un
nueva rol en su relacian con |o rescatable de la Unian
Europea, como convertirse Gran Bretadia en el nuevo
paraguas europen para la “sequridad”, asi como no
perder todo |o que —unos paises més otros menos—, han
invertido en este conflicto (con un tema adicional, que no
les interesa Zelenski como tampoco el pueblo ucraniano).

Veamos por qué. Valgan, por ahora, los siguientes tres
grandes ejes de revisidn den tema:

|.- El presidente Donald Trump ha propuesto parar la
guerra en Ucrania contra Rusia, si, pero més alla de la
buena voluntad o disposicidn, su actuacion muestra que o
|a creia mas facil, no sabe como operar para consequir
|os objetivos.

Por o pronto, os equipos de negociacion ruso y
estadounidense avanzan seqin informan en los términos
o puntos de coincidencia, para luego llevarlos a la
contraparte; digamos la que representa Zelenski —el
ilegitimo Zelenski— y su equipo de gobierno.

En este caso, es claro que Estados Unidos no puede, ni
consequird Trump presionar a Rusia ni a Putin para que
acepte o adopte cualquier punto de negociacidn ni propia
y menos de la contraparte.

No olvidemos que al otro lado del espectro, Zelenski no
esté solo. Se siente acompaiado por algunos dirigentes
europeos como Starmer de Gran Bretaiia y Macron de
Francia.

Es decir, para que la negociacion avance se requiere que
|os términos queden claros primero entre Estados Unidos
y Rusia y sus respectivos equipos negociadores. Més |a
aceptacian tanto de Trump como de Putin. Nadie més.
Pese a las presiones de Macon o Starmer de entrar a
formar parte de las mesas de negociacian.

Si Trump accede, eso mismo no o permitira Putin. Tan



sdlo porque entrarian en juego otros términos de
negociacion que, o retrasarian o abririan posturas ajenas
ligada a terceros interesados. Rusia no lo admite, ademas
de la desconfianza ganada por tomaduras de pelo
anteriores —Minsk | y [I—, como por las intenciones
BUrOpEas que Se apuntan infra.

2.- Es claro que Rusia no cejard en alguna o ninguna de
sus propuestas iniciales que no ha cambiado previo
conflicto, como tampoco se trata de puntos “negociables”
para Putin, la Duma rusa, su gabinete de querra ni su
equipo de trabajo. Estos son: a) la desmilitarizacidn y
desnazificacian de Ucrania, b) la no incorporacicn del pais
a la OTAN, como sile permitira entrar en la Unidn
Furopea; c) el reconocimiento de la zona del Donbas,
Laporiyia, Jersan y Crimea como parte de la Federacian
y. para terminar, esas medidas de corto plazo; d) el
garantizar una linea o “zona de proteccion” entre las
partes que bien puede o podria ser al Dniéper.

Cualquier tema o asunto que pretenda salirse de dichas
propuestas, casi todas previas tres afios ha, resulta claro
que no seréan admitirés por Mosci. Y menos si tiene que
ver con la intromisidn de paises de la Unian Europea, sea
desde Londres, Bruselas, Paris o Varsovia.

Los avances en las negociaciones entre Putin-Trump
dependeran de cuanto estos objetivos sean considerados,
en tanto salvo o imprevisto tenga que ser discutido y
acordado entre las partes. Pero lo primero ni de
pensarse cambia o admite Rusia.

3.- Pese a que algunos paises de la UE presionan por
pasar a formar parte de |a mesa, si Mosci no |o admite —
como no tendria por qué—, simple y llanamente no
pueden participar con todo y Trump igual presione a
Putin. Primero porque sabe que no lo puede hacer,
imponer nada porque es uno de los principales o el mayor
perdedor del conflicto gracias a Biden; sequndo porque
|os propios Alemania, Francia y Bretafia fueron los
encargados de romper o desconocer sendos acuerdos de
Minsk al negociar la presunta paz con Rusia, dando largas
a Putin en tanto equipar y preparar “lo necesario” —pero
claro que les falla, méas no lo sabian—, a Ucrania para
enfrentarse con Rusia.

Por tanto, carecen de poder y calidad moral ante Rusia
para estar en las mesas de negociaciones entre Trump y
Putin. Dtro motivo por el que no seran admitidos en las
negociaciones. Asi lo quiera —menos es quién— el propio
[elenski, a quien por cierto en cuanto se le cuestione la
|legitimidad se le desarticula tanto de |as negociaciones
como y sobre todo de los posibles acuerdos. Porque su
firma no vale nada.

4 - crania es objeto de negociacian, no sujeto. Quiera o
no, Zelenski ha sido utilizado por el “lccidente colectivo”
para atacar a Rusia. Porque si se asume como “ganador”
y mucho menos como “necesario” o "atil", mas pronto
que tarde |o pueden poner en su lugar: fuera de la
presidencia, obligarle a organizar elecciones o
emprender |a carrera rumbo al exilio, sea Londres o
Washington, mas el primero.

Ucrania es la principal perdedora gracias a "Occidente”.
Claro que el sequndo perdedor es la UE, pero como que

FPor ello es que un Valta 20 es
més que urgente para el resto del
mundo. ¥ sequro gue, para los
propios Ciudadanos europens,
quienes no son tomados en
CUENLE.

no se han dado cuenta de ello, éo si?, porque no actdan en
consecuencia. Se asumen actores, cuando no han sido
mas que tontos (dtiles de Estados Unidos.

Con la tesis de defender “hasta el dltimo ucraniano” a su
pais. Zelenski traiciond a su pueblo deslumbrado por los
millones de dalares, euros y un espiritu de grandeza, de
un lider indispensable en defensa no salo de Ucrania
como de la Unidn Europea en su conjunto de una Rusia
perversa. Una Rusia que salo busca la querra para
“invadir” o "expandirse” hacia Europa. 0 que pretende
retomar el camino viejo de la Union Soviética.

En otras palabras: casados con esa afieja idea de Guerra
Fria. de la garantia en "sequridad” de Washington, de que
Rusia sigue siendo el "enemigo a vencer” y de que no hay
“sequridad” con Rusia como parte de la vieja Europa,
luego entonces tampoco hay condiciones —ademas de la
sorna de Minsk— para estar negociando la pacificacidn.

Pero tampoco para el otro tema que anticipamos supra.
(lue no hay acuerdo de “sequridad”, primera sin Estados
Unidos, y sequndo sin Rusia. Asi no o quieran los
europens. Un tema mas para el cual Putin no les tiene
confianza.

Veamos. Primero: No puede haber garantias de seguridad
para Ucrania como pretenden Starmer y Macron, con la
presencia “garantizada” para la paz de las fuerzas
militares europeas. Y por cierto no estén proponiendo la
presencia de “fuerzas especiales” de la ONU. Al menos
eso Rusia no lo permitira.

Segundo: No podré haber “sequridad” inclusive en
Ucrania, en Rusia ni entre ambos paises, sin un acuerdo
general de sequridad europen que los comprenda a todos,
la propia Europa de por medio. Eso silo quieren, porque
claramente avanzan hacia la escalada contra Rusia, al
menos juegan con fuego entre las manos.

Esto dltimo por tres motivos mas: a) No se puede
permitir, y Rusia no o hard, ningdn acuerdo parcial de
pacificacion —lo del alto al fuego por 30 dias es
tomadura de pelo para re fortificar a Ucrania; por tanto,
tomadura de pelo—, y menos de sequridad que se limite
stlo a Ucrania, porque el resto de los “socios” o “amigos”
de Zelenski no pueden andar por ahi paseando sus armas
nucleares por la franja del Dnieper. Es decir, que Putin no
permitiré que Starmer ni Macron asuman la “garantia de
sequridad” que pretenden de Ucrania con el arsenal
atamico amenazante. b) Eso en términos limitados, pero
ampliamente, tanto Putin como Trump han mencionado el
necesario y obligado replanteamiento del control de
misiles de mediano y largo alcance. Ni qué decir de los

hipersanicos rusos. Eso es, que por ello mismo, es posible
0 altamente probable que tanto Trump como Putin
relancen los acuerdos posibles para el control de armas
atomicas. Porque la disuasian funciona, como ha quedado
mostrado durante la Guerra Fria. c) Dejar el tema abierto
podria implicar que. ido Trump del poder presidencial
regresen las amenazas y un conflicto de mayores
dimensiones. La amenaza de Tercera Guerra, hacia donde
apuntan los propios europeos.

a.- China y resto del mundo. China esta expectante. No se
inmiscuye directamente, pero tampoco se queda quieta.
Porque sabe que mas all4 de |as tasas impositivas en
forma de aranceles, con el Trump de Estados Unidos no
hay nada descartable. Peor cuando Pekin es el “enemigo”
nimero uno de |a Casa Blanca, segan Trump y otros
ocupantes anteriores.

Pero hay otro tema: es tan posible como probable que
tanto Trump como el propio Putin llamen a Xi Jinping para
sentarse |os tres a negociar un acuerdo nuclear de
alcance general (YALTA 2.0). Obligado para las potencias
poseedores de grandes arsenales, necesario para el
resto del mundo que por supuesto no quiere una tragedia
y menos por desquiciados mentales que tendiendo en su
poder el botan rojo se atrevan a tocar siquiera.

El mundo aplaudiria este asunto. Por el bienestar y en
contra de la guerra de alcances inimaginables.

Salvo hasta ahora no se ve como pueda alcanzarse
todavia. Mas con una Europa que arremete con todo lo
que puede para tratar de incidir en temas cruciales de
|las negociaciones coma |os términos para alcanzar la
paz.

Por [o tanto, es verdad que el proceso de pacificacion es
complejo. Pero también que es necesario allanar el
camino para el cese de las hostilidades, como |o ha
propuesto el presidente Trump al presidente Putin.

Porque tampoco el presidente ruso admite un cese a las
hostilidades parcial sin el acuerdo de sequridad para el
largo plazo. Carece de sentido. Salvo para los lideres
europens que a toda costa pretenden formar parte del
eje negociador. Se vera mayores avances cuando se dé |a
cumbre Trump-Putin, que puede estar tan lejos como se
acerca el 9 de mayo, por qué no. Entonces se vera quién
0 quiénes se queden fuera, o en el cuarto de a lado.

Por cierto que en Europa, sin un acuerdo general de
seguridad, con o sin Estados Unidos, con o sin la OTAN,
Gran Bretafia y Francia —a quien se sumaré Alemania
con el nuevo ministro Merz—, por citar los menos, sequro
apostaran a continuar la confrontacion con Rusia
igualmente desde Ucrania.

Por ello es que un Yalta 2.0 es més que urgente para el
resto del mundo. Y seguro que, para los propios
ciudadanos europeos, quienes no son tomadaos en cuenta.
Ni para las medidas a tomar por la crisis econdmica —
energética desde sus hogares cuando se cerrd la llave
del gas rusoy llegd el estadounidense méas caro—, ni por
el posible enfrentamiento contra Rusia, y menos por no
reconocer que han perdido, todos, la querra en Ucrania.

13 de marzo 2025. @



NEGOCIACION DE UNA
PAZ DURADERA EN
UCRANIA

*La paz en Ucrania deberia ir seguida de la creacion de un nuevo
sistema de seguridad colectiva para toda Europa, desde Gran

Bretafa hasta los Urales y mas alla.

Por Jeffrey D. Sachs

o deberia haber muchas dudas sobre camo se
puede establecer una paz duradera en Ucrania. En abril de
2022, Rusia y Ucrania estuvieron a punto de firmar un acuerdo
de paz en Estambul, con el Gobierno turco actuando como
mediador. Estados Unidos y el Reino Unido convencieron a
Ucrania de que no o firmara, y desde entonces cientos de
miles de ucranianos han muerto o han resultado gravemente
heridos. Sin embargo, el marco del Proceso de Estambul sigue
proporcionando la base de la paz hoy en dia.

El borrador del acuerdo de paz (fechado el 15 de abril de 2022)
y el Comunicado de Estambul (fechado el 29 de marzo de 2022)
en el que se basaba ofrecian una manera sensata y directa de
poner fin al conflicto. Es cierto que tres afios después de que
Ucrania rompiera las negociaciones, tiempo durante el cual ha
sufrido pérdidas importantes, Ucrania acabara cediendo mas
territorio del que habria cedido en abril de 2022, pero ganaréa
o esencial: soberanfa, acuerdos de seguridad internacional y
paz. En las negociaciones de 2022, los temas acordados fueron
la neutralidad permanente de Ucrania y las garantias de
sequridad internacional para el pas. La disposicidn final de los
territorios en disputa se decidiria con el tiempo, sobre la base
de negociaciones entre las partes, durante las cuales ambas
partes se comprometieron a abstenerse de usar |a fuerza para
cambiar las fronteras. Dadas las realidades actuales, Ucrania
cederd Crimea y partes del sur y el este de Ucrania, reflejando
os resultados de los campos de batalla de los dltimos tres
afios.

Un acuerdo de este tipo se puede firmar casi de inmediato y, de
hecho, es probable que se firme en los proximos meses. Como
Estados Unidos ya no va a financiar la querra, en la que Ucrania
sufriria aiin mas bajas, destruccion y pérdida de territorio,
[elenski reconoce que es hora de negociar. En su discurso ante
el Congreso, el presidente Donald Trump citd a Zelenski
diciendo que "Ucrania est4 lista para sentarse a la mesa de
negociaciones |o antes posible para acercar una paz
duradera”. Las cuestiones pendientes en abril de 2022 se
referian a |os detalles de las garantias de sequridad para
Ucrania y a la revisian de las fronteras entre Ucrania y Rusia.
La cuestion principal en relacidn con las garantias se referfa al
papel de Rusia como cogarante del acuerdo. Ucrania insistia en
que los cogarantes occidentales deberfan poder actuar con o
sin el consentimiento de Rusia, para no dar a Rusia un poder de

veto sobre |a sequridad de Ucrania. Rusia tratd de evitar una
situacidn en la que Ucrania y sus cogarantes occidentales
manipularan el acuerdo para justificar una nueva fuerza contra
Rusia. Ambas partes tienen razan.

En mi opinidn, la mejor solucidn es paner las garantias de
seguridad bajo la autoridad del Consejo de Sequridad de las
Naciones Unidas. Esto significa que Estados Unidos, China,
Rusia, el Reino Unido y Francia serfan cogarantes, junto con el
resto del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas. Esto
someteria las garantias de sequridad al escrutinio mundial. Si,
Rusia podria vetar una resolucian posterior del Consejo de
Seguridad de las Naciones Unidas sobre lcrania, pero se
enfrentaria al oprobio de China y del mundo si Rusia actuara
arbitrariamente desafiando la voluntad del resto de la ONL.

En cuanto a la disposicidn final de las fronteras, algunos
antecedentes son muy importantes. Antes del violento
derrocamiento del presidente ucraniano Viktor Yanukovich en
tebrero2022En 2014, Rusia no hizo ninguna demanda territorial
con respecto a Ucrania. Yanukovych favorecid la neutralidad
para Ucrania, se opuso a la membresia en la OTAN y negocid
pacificamente con Rusia un contrato de arrendamiento de 20
afios para |a base naval rusa en Sebastopal, Crimea, sede de la
Flota del Mar Negro de Rusia desde 1783. Después de que
Yanukovych fuera derrocado y reemplazado por un gobierno
pro-0TAN respaldado por Estados Unidos, Rusia actud
rapidamente para recuperar Crimea, para evitar que |a base
naval cayera en manos de la OTAN. Durante 2014 a 2021, Rusia
no presiond para anexar ningtn otro territorio ucraniano.
Rusia pidid la autonomia politica de las regiones étnicamente
rusas del este de Ucrania (Donetsk y Luhansk) que se
separaron de Kiev inmediatamente después de que Yanukovych
fuera derrocado.

El acuerdo Minsk Il tenia como objetivo implementar |a
autonomia. El marco de Minsk se inspird en parte en la
autonomia de la regidn étnicamente alemana de Tirol del Sur,
en ltalia. La canciller alemana, Angela Merkel, conocia la
experiencia de Tirol del Sur y la consideraba un precedente
para una autonomia similar en el Donbas. Lamentablemente,
Ucrania se opuso firmemente a |a autonomia para el Donbas, y
Estados Unidos apoyd a Ucrania en su rechazo a la autonomia.
Alemania y Francia. que aparentemente eran garantes de Minsk
Il se mantuvieron en silencio mientras Ucrania y Estados
Unidos dejaban de lado el acuerdo. Después de seis afios en los
que Minsk Il no se implementad, durante los cuales el ejército
ucraniano armado por Estados Unidos continug bombardeando
el Donbass en un intento de someter y recuperar las provincias
separatistas, Rusia reconocid a Donetsk y Luhansk como

estados independientes el 21 de febrero de 2022. El estatus de
Donetsk y Luhansk en el proceso de Estambul aiin estaba por
concretarse. Tal vez se podria haber acordado finalmente un
regreso a Minsk Il y su implementacian real por parte de
Ucrania (reconociendo la autonomia de |as dos regiones en la
constitucidn ucraniana). Cuando Ucrania se retird de la mesa
de negociaciones, lamentablemente, la cuestion queda
discutible. Unos meses después, el 30 de septiembre de 2022,
Rusia anexd |as dos provincias, asi como otras dos, Khersony
Laporizhia.

La triste leccion es la siguiente: la pérdida de territorio de
Ucrania se habria evitado por completo si no hubiera sido por
el violento golpe de Estado que derrocd a Yanukovich y trajo
consigo a un régimen respaldado por Estados Unidos que
querfa ser miembro de la OTAN. La pérdida de territorio en el
este de Ucrania podria haberse evitado si Estados Unidos
hubiera presionado a Ucrania para que aplicara el acuerdo
Minsk Il respaldado por el Consejo de Seguridad de la ONL. La
pérdida de territorio en el este de Ucrania probablemente
podria haberse evitado incluso en abril de 2022 en el Proceso
de Estambul, pero Estados Unidos blogued el acuerdo de paz.
Ahora, después de Il afios de guerra desde el derrocamiento de
Yanukovich, y como resultado de las pérdidas de Ucrania en el
campo de batalla, Ucrania cedera Crimeay otros territorios
del este y el sur de Ucrania en las praximas negociaciones.

Europa tiene otros intereses que deberia neqociar con Rusia,
en particular a sequridad de |os Estados balticos y, en
términos méas generales, los acuerdos de sequridad entre
Europay Rusia. Los Estados balticos se sienten muy
vulnerables a Rusia, algo comprensible dada su historia, pero
también estan aumentando grave e innecesariamente su
vulnerabilidad con una serie de medidas represivas adoptadas
contra su ciudadania étnica rusa, incluidas medidas para
reprimir el uso de la lengua rusa y medidas para cortar los
vinculos de sus ciudadanos con la Iglesia Ortodoxa Rusa. Los
lideres de |os Estados balticos también estan utilizando
provocativamente una retdrica rusafoba notable. Los rusos
gtnicos representan alrededor del 25% de |a poblacicn tanto
de Estonia como de Letonia, y alrededor del 8% en Lituania. La
sequridad de los Estados balticos debe lograrse mediante
medidas de mejora de la seguridad adoptadas por ambas
partes, incluido el respeto de los derechos de las minorfas de
|as poblaciones étnicamente rusas, y absteniéndose de la
retorica vitridlica. Ha llegado el momento de una diplomacia
que aporte sequridad colectiva a Europa, Ucrania y Rusia.
Europa deberfa iniciar conversaciones directas con Rusia y
pedirle a Rusia y Ucrania que firmen un acuerdo de paz basado
en el Comunicado de Estambul del 23 de marzoy el borrador
del acuerdo de paz del 13 de abril de 2022. La paz en Ucrania
deberfa ir sequida de |a creacian de un nuevo sistema de
seguridad colectiva para toda Europa, desde Gran Bretafia
hasta los Urales y més alla. (B de marzo de 2028). [Fuente:

https://qoo.su/IWkmdW8]. @



BURROUGHS Y PUTIN EN
LA ZONA INTERMEDIA

DE GUERRA

*Qccidente juega a la diplomacia, pero Rusia juega a la realidad. Los

estadounidenses aun creen en su suefio imperial, pero Rusia ha
despertado.

Por Constantino von Hoffmeister

a maquinaria de guerra rusa se ralentiza, cambia de marcha, una breve inspiracidn. Putin
se sitia ante |os focos, las cémaras, el simulacro de la diplomacia, un hombre que ha apostado por el
largo camino y sabe cuéndo hacer una pausa, cuéndo arremeter. Afirma que Rusia acepta, por ahora,
|la propuesta de suspender |as operaciones de combate en Ucrania. No se trata de rendicidn, ni de
sumisian, sino de un momento estratégico para que el enemigo se incline primero. Occidente, adicto a
sus propias mentiras, habla de ceses del fuego, trequas de treinta dias como curitas sobre heridas de
bala. Pero el Kremlin no se ocupa de curitas. Se ocupa de la permanencia. Putin o deja claro:
cualquier pausa debe estar al servicio de una paz duradera, no de otro juego de manos. Los
estadounidenses se quejan de una trequa temporal mientras las fuerzas rusas observan, esperan,
calculando el siguiente paso.

La region de Kursk es un punto de presidn, y la cuestion de las tropas ucranianas estacionadas alli
debe resolverse antes de que cualquier acuerdo pueda sostenerse. Los estadounidenses no
comprenden |a paciencia rusa, su capacidad de anticiparse a décadas, de ver la historia como un
palimpsesto que puede reescribirse con sangre y acero. El alto el fuego sigue siendo una cuestian de
control, y el contral, como ensedia William Burroughs, es la raiz de toda guerra, toda enfermedad,
todos los sistemas de poder. &luién dirige el negocio de |a carne?, preguntd Burroughs, y la
respuesta siempre fue la misma: Occidente, el mercader de ilusiones, inyectando soluciones
temporales a las naciones y llamandolo democracia.

El emisario surgido de las entraias de |a bestia estadounidense, Steve Witkoff, se cuela en Mosci con
su maletin lleno de papeles, un aburrido nigromante burocrético que intenta resucitar algo muerto: la
credibilidad estadounidense. &Su misian? Lo imposible. Reanudar las relaciones ruso-estadounidenses
como si el siglo de humillacion nunca hubiera existido, como sila OTAN no se hubiera extendido hacia
el este como una plaga. Hablar de trequas y medidas tempaorales, como si la historia fuera algo que se
puede pausar, como si la guerra fuera una pelicula de Hollywood que se puede editar para una
calificacion més suave.

El asesor de politica exterior de Putin, Ushakov, no se impresiona. Entiende lo que Burroughs escribid
sobre el control: no se puede negociar con él, solo desmantelarlo o consumirlo. A Rusia no le interesa
darle un respiro a Ucrania. solo la finalidad. Las raices de esta querra no residen en las trincheras,
sino en la arquitectura podrida de las ilusiones occidentales. Las exigencias de Rusia son claras:
ajustes territoriales. la aniquilacion de la intrusidn de la OTAN, la eliminacidn de los parasitos
extranjeros del suelo ucraniano y el exorcismo de los demonios nazis que aiin acechan los pasillos del
poder en Kiev. Burroughs también |o sabia: el mundo esté lleno de hombres invisibles que dirigen el
espectaculo, mueven los hilos, infunden suefios en el torrente sanguineo. Nada es real, todo esta
permitido. Pero Rusia ve a través de la niebla, y Moscd no suefia, actia.

En algin lugar entre Kiev y Washington, en la céscara podrida del imperio, un hombre sin rostro se
encorva sobre un escritorio, escribiendo tratados de paz en una maquina que ya no imprime. La tinta
es sangre, las letras son disparates. Sus dedos gotean un alquitrén negro y enfermizo, y |a pantalla
parpadea: "ERROR ERROR ERROR". El contrato es nulo, el trato se cancela.

Mientras tanto, un oficial ucraniano con un parche de la OTAN cosido en el
alma se reclina, una aguja se |e clava en el brazo: pura financiacian
occidental sin recortar, suficiente para mantener en pie el cadaver de la
nacian durante otra semana. Sonrie, se le caen los dientes, se le pelan los
|abios. "Mantendremos la linea", balbucea. Pero |a linea ya ha desaparecido,
borrada, reescrita. La Interzona esté aqui, y la querra no es una guerra: es
un programa, un guion, un suefio febril transmitido en directo. Occidente
aplaude, Rusia recarga. Comienza la siguiente escena.

Mientras tanto, desde los confines dorados del submundo oligérquico ruso,
emerge Oleq Deripaska; su voz es un eco de un Kremlin paralelo, un
capitalista con una agenda diferente. Sus términos de paz carecen del rigor
marcial de la visian de Putin; rezuman las preocupaciones de un hombre
cuyo reino es el comercio, no la conquista. Quiere que Occidente devuelva la
mitad de los activos congelados de Rusia, que alivie su estrangulamiento
econdmico y que deje de perseguir el idioma rusoy a la lglesia Ortodoxa
Rusa.

Esto no es traicion; es una guerra diferente, la guerra blanda del capital
contrala guerra dura del imperio. Es |a vieja alquimia del poder transmutada
en oro, una lucha entre la lagica burroughsiana del control a través del
dinero y el control a través de la violencia. En el mundo occidental, el contral
BS un virus que se propaga por los mercados bursatiles y los fondos de
cobertura, transmitiéndose a través de los cuerpos de los ricos. Por
primera vez en mucho tiempo, un industrial ruso se pronuncia abiertamente
contra la cadencia bélica del Kremlin, ofreciendo una alternativa indiferente
al campo de batalla.

Pero las guerras no se ganan en |as salas de juntas; se ganan en el barro, en
|as trincheras, en la mente de hombres que saben que la historia no tiene
paciencia con los débiles. Burroughs lo llamd una vez el almuerzo desnudo,
ese momento en el que ves exactamente lo que hay en la punta del tenedor.
Rusia ha visto la comida y no tiene apetito para nada més que |a victoria.

(ccidente juega a la diplomacia, pero Rusia juega a la realidad. Los
estadounidenses acn creen en su suefio imperial, pero Rusia ha despertado.
El futuro no se negociara en una sala de conferencias estéril; se escribira,
como siempre se ha hecho, en las calles de ciudades destrozadas, en los
desiertos de ilusiones destrozadas, en las trincheras donde la historia da su
iiltimo golpe. Una tormenta en un lugar seco es el fin del mundo. La tormenta
se avecina, y Mosci estd preparada. (I3 de marzo 2025). [Fuente:

https://n9.cl/930tv]. ¢



EE.UU. TRUMP RELANZA
ARANCELES AL ACERO Y AL
ALUMINIO: ;PROPAGANDA
O PROTECCIONISMO?

*Al final, quienes podrian pagar el precio mas alto en esta
nueva temporada de enfrentamientos comerciales podrian
ser las empresas y los consumidores, tanto en Estados

Unidos como en Europa.

Por Giuseppe Gagliano

% | anuncio de nuevos aranceles

estadounidenses sobre el acero y el aluminio ha
reavivado la guerra comercial entre Estados Unidos y la
Union Europea. El presidente Donald Trump, en su
sequndo mandato, impuso aranceles del 20% a estos
materiales, eliminando exenciones y cuotas concesionales
otorgadas previamente por Joe Biden. La respuesta de
Bruselas no se hizo esperar: la Unian Europea lanza
contramedidas a las importaciones estadounidenses por
un valor de 26.000 millones de euros, con el objetivo de
reequilibrar los efectos de las nuevas politicas
comerciales de Washington.

Pero ise trata realmente de una medida proteccionista
destinada a reactivar |la industria estadounidense o mas
bien de una estrategia de propaganda con efectos mas
simbdlicos que reales? &Y cudles seran las
repercusiones para Europa?

El proteccionismo econdémico ciertamente no es nuevo en
la agenda de Trump. Ya durante su primer mandato, en
2018, el entonces presidente habia impuesto aranceles
similares argumentando que la industria siderirgica
estadounidense estaba en peligro debido a la
competencia china y a practicas comerciales desleales.
Sin embargo, el regreso de estas medidas en un
momento en que la industria manufacturera
estadounidense no muestra signos de crisis plantea
interrogantes sobre las verdaderas motivaciones.

Si bien es cierto que Trump siempre ha aprovechado el
lema “Estados Unidos primera”, por otro lado sus
aranceles parecen tener una clara implicacidn electoral.
La Camara de Representantes y el Senado tendran
elecciones en noviembre, y el presidente quiere apuntalar
el apoyo en estados industriales como Pensilvania, Ohio y
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Michigan. que han sufrido una disminucian de la
produccian de acero en |as dltimas décadas. A nivel
politico, es un mensaje directo a los trabajadores
estadounidenses: la administracion esta dispuesta a
proteger sus empleos, incluso a costa de generar
tensiones con los aliados.

La Unién Europea respondia con fuerza, imponiendo
aranceles a una amplia gama de productos fabricados en
Estados Unidos, desde motocicletas hasta bourbon y
productos agricolas como la carne y los productos
|acteos. El objetivo es dejarle claro a Washington que una
guerra comercial no beneficia a nadie. Bruselas también
anuncia una revisian de sus politicas industriales para
fortalecer la produccion nacional de materias primas
estratégicas y reducir la dependencia del aceroy el
aluminio importados.

Para Europa, sin embargo, el mayor desafio no es tanto la
competencia estadounidense sino mas bien la posician de
China. En los dltimos afios, Pekin ha reemplazado a
Estados Unidos como principal mercado de las
exportaciones de acero europeas.

El riesgo es que las tensiones comerciales con
Washington terminen empujando a las empresas
europeas atn més hacia los brazos de China, en un
contexto geopolitico cada vez més polarizado. La
introduccitn de aranceles aduaneros generalizados
nunca esta exenta de consecuencias. Si bien Trump puede
jactarse de un impulso temporal a la produccian nacional,
|os aranceles corren el riesgo de traducirse en precios
mas altos para los consumidores estadounidenses,
menor inversidn empresarial y mayor inflacian. Lo mismo
ocurre en Europa: si aumenta el precio del aceroy del
aluminio, sectores productivos enteros sufriran las
consecuencias, desde |a automocian hasta la industria
pesada.

Por otro lado, la historia nos ensefia que las guerras
comerciales a menudo se convierten en un juego de suma
cero. En 2018, los aranceles de Trump provocaron un
crecimiento de |a produccion de acero estadounidense
sdlo en el corto plazo, mientras que en el largo plazo las
exportaciones sufrieron represalias de Europa y China.
Hoy. con una economia global mas fragil y el peso de las
crisis recientes, el riesgo es ain mayor.

La impresidn es que el regreso de los aranceles es més
una operacidn politica que una verdadera estrategia
econdmica. Trump quiere demastrar a sus votantes que
es un defensor de |a industria indigena. pero las
consecuencias reales de sus politicas siguen siendo
inciertas. Europa, por su parte, ha respondido con
firmeza, pero estd llamada a tener una estrategia a largo
plazo para proteger su industria sin caer en la trampa del
proteccionisma.

Al final, quienes podrian pagar el precio mas alto en esta
nueva temporada de enfrentamientos comerciales
podrian ser |as empresas y los consumidores, tanto en
Estados Unidos como en Europa. A medida que los
gobiernos juegan su juego palitico, el riesgo es que |a
economia global surja ain més fragmentada. (I3 de

marzo de 2023). [fuente: https://nd.cl/ceovlt].



PARALIZADA POR UNA
DEMENCIA AGUDA, EUROPA
VUELVE A DECLARAR LA

GUERRA A RUSIA

*Los temas sobre la mesa van desde el levantamiento de las
sanciones a los bancos rusos y el uso de tarjetas MIR hasta
el restablecimiento de los vuelos directos y la reduccién de

la militarizacién del Artico.

Por Pepe Escobar

@SMD sequird adelante. Y, como quieren

|os europeos, hasta el dltimo ucraniano.

Comencemos con el momento Camino a Damasco del
Secretario de Estado de Estados Unidos, Marco

Rubio:

“Francamente, es una guerra indirecta entre
potencias nucleares, en la que Estados Unidos ayuda
a Ucrania y Rusia, y debe terminar”.

Eso si que es un disparate. Jeffrey Sachs al rescate.
Por supuesto, la formulacion correcta seria “guerra
por delegacicn lanzada por Estados Unidos”. Pera,
aun asi: iAleluya! Una iluminacion asi -por
delegacidn- desde |os Cielos jamés podria haberle
caido encima al anterior Secretario de Estado
norteamericano sobre Genocidio.

Ahora pasamos al panico. El panico europeo total.

Le Petit Roi, tan popular en Francia como los
mosquitos nocturnos en un resort de playa de cinco
estrellas, ha declarado que la paz en Europa sdlo es
posible con una Rusia “domesticada” y que Rusia es
una amenaza directa para Francia y Europa.

Sobre Ucrania, pontifica que |a paz simplemente no
puede lograrse bajo los términos rusos o mediante |a
~inevitable- rendicitn ucraniana.

El sin aliento Petit Roi literalmente se puso a hablar
de armas nucleares. Subrayd que Francia
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posee un poder de disuasian nuclear y se |o ofrecid al
resto de Europa, al tiempo que insistia en que el futuro
de Europa no deberia estar dictado por Mosci o
Washington.

El Petit Roi napolednicamente practicamente le
declard la guerra a Rusia. Bueno, el hecho es que |a
abrumadora mayoria de Francia estaria de acuerdo
con que el mini-Napoledn fuera enviado de inmediato a
los campos de batalla en el suelo negro de
Novorossiya, donde se rendiria en menos de cinco
minutos, ondeando una bandera arco iris, al darse
cuenta de que estd a punto de convertirse en un steak
tartar instanténeo.

Ahora combinemos esta farsa de Moligre con el
destino del mucho més grande, més gordoy
paneuropeo Ejército Woke de Nuevo Modelo,
regimentado por el Fihrerin 83 von der Lugen desde
Bruselas, que supuestamente serd financiado con una
suma de 800 mil millones de euros, dinero que nadie
tiene y que tendria que ser prestado y luego devuelto
con tasas de interés de extorsidn altisimas a los
buitres habituales del sistema financiero internacional.

SS von der Lugen insiste en que Furopa esté en
peligro, por lo que la solucian es una expansian masiva
del complejo militar-industrial (en la practica,
comprar méas armas estadounidenses a precios
excesivos) y el "rearme”.



Hablemos del Ocaso de los Dioses en crack

Si alguna vez saliera a la luz el Nuevo Modelo del Ejército
Despierto, la rendician también serfa cuestion de menos
de cinco minutos, blandiendo banderas de arcairis,
mientras sus guerreros despiertos se enfrentarian a la
terrible perspectiva de ser convertidos en Oreshniks y
convertidos en una pila de hamburguesas asadas a la
parrilla con carban.

A esto hay que sumarle el regreso de la saga del Nord
Stream, con un nuevo giro en la trama. Sy Hersh
demostrd de manera concluyente que los Nord Streams
fueron bombardeados por orden del anterior régimen de
mufiecos de prueba de choque en Washington. Ahaora, al
menos. el Nord Stream 2 podria volver a funcionar
gracias a un acuerdo no tan secreto entre Estados Unidos
y Rusia en el que participan Gazprom y oligarcas
estadounidenses.

Mientras tanto, los fanticos de Berlin asequran a diestro
y siniestro que quieren explorar todas las formas
posibles de impedir (la cursiva es mia) que se repare el
sistema Nord Stream, porque, después de todo, nadie, y
menos ain el nuevo canciller de BlackRock, puede
desviarse de |a politica oficial de destruir la economia
alemana por todos los medios necesarios.

Para agravar aiin més el panorama kafkiano, el primer
ministro de Dinamarca —que esta al borde de perder
Groenlandia “de una manera u otra” a manos de Trump
2.0- inmortalizd las palabras “la paz en Ucrania sera mas
peligrosa que la guerra”. El primer ministro polaco no se
quedd atras y afiadia que “Europa es mas fuerte que
Rusia y capaz de ganar en cualquier confrontacidn
militar, financiera o econémica”. Europa esta en una
racha "ganadora” como |o demuestra el historial.

Toda esta desconcertante Torre de Babel demuestra, sin
lugar a dudas, que Europa esta geopolitica y
geoeconémicamente muerta y enterrada. Ningtn dios
teutdnico, con sus damas gordas cantando, podra
resucitarla.

Coqueteando con un billete de ida de regreso a la
Edad de Piedra

La idea de que Europa es capaz de representar una
amenaza militar para Rusia ni siquiera se puede
considerar propaganda de pacotilla para personas con un
coeficiente intelectual inferior a cero. Haria falta al
menos una década para remilitarizar Alemania, ya que su
economia estd moribunda, apuiialada en serie por unos
costes energéticos inmanejables. Rusia, por su parte,
esta protegida de un posible ataque nuclear por el
insignificante arsenal de Le Petit Roi, que cuenta con las
defensas antimisiles mas sofisticadas del mundo.

Los misiles defensivos Aegis en Polonia son relativamente
intiles, aunque el principal peligro para Rusia sigue
siendo que el sistema puede ser transformado para
manejar misiles ofensivos. En conjunto, los sistemas
infrarrojos terrestres Aegis, Patriot, THAAD-PAC-3 y
SBIR-HIGH son todos relativamente indtiles.

Aparte de Estados Unidos, la OTAN simplemente no tiene
valor militar y Washington, bajo el gobierno de Trump 2.0,
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Estados Unidos tiene sistemas satelitales para apuntar a
objetivos, pero nadie més en la OTAN los tiene. Con |a
retirada de Estados Unidos, y en el caso de un hipotético
ataque del Nuevo Ejército Despertado dirigido por von der
Lugen contra Rusia, los misiles rusos pueden destruir
todos los puertos, aeropuertos y sistemas de fabricacidn
y Energia europeos en un dia como méximo, devolviendo
instantaneamente a Furopa a |a Edad de Piedra.

Esto se aplica a Inglaterra, Francia, Alemania, por no
hablar de todos los chihuahuas: toda la OTAN. Rusia puede
destruir todos |os sistemas de energia britanicos con
Lircons lanzados desde un submarino convencional. iAhi
vamos, Edad de Piedral Los misiles hiperstnicos rusos no
pueden ser interceptados.

Mientras tanto, el presidente Putin insiste en hablar con
sentido comin a los lunéticos. El 27 de febrero, en el
Colegio del FSB, sefiald que “algunas élites occidentales
siguen decididas a mantener |a inestabilidad en el mundo
y esas fuerzas intentaran perturbar y comprometer el
diglogo [con EE.UL.] que se ha iniciado. Lo vemos.
Tenemos que tenerlo en cuenta y utilizar todas las
posibilidades de la diplomacia y los servicios especiales
para frustrar esos intentos”.

Como sefiald Andrei Martyanov, las superpotencias tienen
“stlo dos opciones en el siglo XXI : o bien iniciar una
Tercera Guerra Mundial que terminara con un
intercambio nuclear o bien encontrar un modus vivendi".
Se trata de una conversacion para adultos que excluye
automaticamente el hospicio europeo y las rabietas

infantiles del actor chiflado de Kiev.

El actor chiflado nunca tuvo cartas (la cursiva es mia).
Ahora tiene una figura patética, haciendo volteretas para
aferrarse al poder, apoyado por el dinero, las armas y la
propaganda masiva del (antiguo) Occidente colectivo.
Ahora la nacidn 404 que él "crea” esta perdiendo no salo
la guerra, sino también la querra de relaciones piblicas.

El ex asesor del jefe de gabinete de Zelenski, Dleksiy
Arestovych, tan viscoso como los demas, pero siempre al
tanto de la informacidn fiable, esta convencido de que el
ejército ucranian, ciego y bizco, puede resistir en el
mejor de los casos un mes y medio o dos mas sin todos
esos regalitos estadounidenses. Sin datos de inteligencia,
|as fuerzas de Kiev no pueden preparar ataques contra la
Federacion Rusa ni realizar operaciones de
reconocimiento y cibernéticas.

El pais 404 en su conjunto esté entrando ahora en
territorio de The Walking Dead. Europa, con o sin su 8§S
von der Lugen Invincible Armada, no tiene la capacidad
industrial, el poder financiero ni la capacidad militar para
detener la debacle. Rusia ya ha declarado que cualquier
tropa europea de "mantenimiento de |a paz” se convertira
inmediatamente en un objetivo legitimo.

El espectacular fracaso del Proyecto Ucrania es digno de
ver. No es de extrafiar que |as actuales, sardidas y
espantosas "élites” politicas estén sumidas en el panico
total. Sin el Proyecto Ucrania, y sin la proteccion mafiosa
de La Voz de Su Amo. no son més que, geopoliticamente,
una pequefia peninsula poscolonial irrelevante en las
fronteras occidentales de una Eurasia en rapida
integracian.

En cuanto a que Trump 2.0 y el Kremlin ya han llegado a
algun tipo de acuerdo previo, incluso antes del inicio de
|las negociaciones serias, no hay pruebas que lo
corroboren. Segdn fuentes de inteligencia rusas. lo que
se ha logrado es un acuerdo general sobre el marco de
|las negociaciones y lo que se puede lograr en la practica.
Esta fase inicial durara al menos unos meses.

Los temas sobre la mesa van desde el levantamiento de
|as sanciones a los bancos rusos y el uso de tarjetas MIR
hasta el restablecimiento de los vuelos directos y la
reduccidn de la militarizacion del Artico.

Todo depende, en esencia, de si Trump quiere -y es capaz
de garantizar- un répido final en Ucrania mientras se
desvincula, lenta pero sequramente, de la OTAN.

Teniendo en cuenta o que parece ser su direccidn
estratégica, Trump quiere asegurarse de no tener que
ofrecer proteccion mafiosa a los miembros europeos de
la OTAN si insisten en sequir adelante con su querra
eterna contra Rusia. Esté claro que apagar Starlink y
apagar el satélite ISR conduciria a un final mucho més
rapido en el campo de batalla.

Mientras tanto, el SMO sequira adelante. Y, como quieren
|os europeos, hasta el dltimo ucraniano. (7 de marzo de
2073). [Fuente:
https://www.unz.com/pescobar/paralyzed-by-acute-
dementia-europe-declares-war-on-russia-all-over-
again/].@



LA REALIDAD CONFRONTA A
ESTRATOS GOBERNANTES

EUROPEOS: “A TRAVES DE LA
RUPTURA DE LA BURBUJA DE
LA FANTASIA, VEN SU PROPIA
DESAPARICION”

*Para que Alemania cambie de rumbo —aunque sea algo impensable para
Merz—, bastaria con un minimo de imaginacion para imaginar que

Alemania volviera a estar vinculada a Eurasia.

Por Alastair Crooke

parentemente, no es del interés de Europa montar una

resistencia concertada contra el presidente de Estados Unidos por una
guerra fallida.

Las élites europeas no tienen ninguna posibilidad: “Si Trump impone este
arancel [del 25%), Estados Unidos entrard en un grave conflicto
comercial con la UE", amenaza el primer ministro noruego. &Y si
Bruselas toma represalias?

“Pueden intentarlo, pero no pueden”, respondia Trump. Sin embargo, Von
der Leyen ya ha prometido que tomaréa represalias. No obstante, es poco
probable que la combinacidn de fuerzas administrativas anglosajonas
obligue a Trump a desplegar tropas militares estadounidenses en
Ucrania para proteger los intereses (iy las inversiones!) europeos.

La realidad es que todos los miembros europeos de la OTAN -con
distintos grados de vergiienza- admiten pablicamente ahora que ninguno
de ellos quiere participar en |a sequridad de Ucrania sin que las tropas
militares estadounidenses brinden “respaldo” a esas fuerzas europeas.
Se trata de un plan palpablemente obvio para engatusar a Trump para
que continie la guerra en Ucrania —como lo es el hecho de que Macrony
Starmer hayan estado haciendo alarde del acuerdo sobre los minerales
para tratar de engaiiar a Trump para que vuelva a comprometerse con
la guerra en Ucrania-. Trump claramente ve a través de estas
estratagemas.

Sin embargo, el problema es que Zelensky parece temer un alto el fuego
més que perder mas terreno en el campo de batalla. £l también parece

necesitar que la guerra continie (para preservar su permanencia en el
poder, posiblemente).
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La decisian de Trump de poner punto final a la gquerra en Ucrania, que se ha
perdido, aparentemente ha provocado que las élites europeas entren en una
especie de disonancia cognitiva. Por supuesto, ha quedado claro desde hace
algiin tiempo que Ucrania no recuperaria sus fronteras de 1991 ni obligaria
a Rusia a adoptar una posicidn negociadora lo suficientemente débil como
para que Occidente pueda dictar sus propias condiciones de cese.

Como escribe Adam Collingwood:

“Trump ha abierto un enorme desgarro en la capa de interfaz de la burbuja
de |a fantasa... la élite gobernante [tras el giro de Trump] no sélo ve un
reves electoral, sino mas bien una catéstrofe literal. Una derrota en |a
guerra, con [Furopa] en gran medida indefensa; una economia en
desindustrializacidn; servicios pablicos e infraestructura en ruinas; grandes
deficits fiscales; niveles de vida estancados; desarmonia social y étnica -y
una poderosa insurgencia populista liderada por enemigos tan graves como
Trump y Putin en la lucha maniquea contra los vestigios de |os tiempos
liberales- y estratégicamente intercalada entre dos lideres que los
desprecian y los desdefian a la vez...".

“En otras palabras, a través del desgarro en la burbuja de la fantasia, las
glites europeas ven su propia desaparicidn...”.

“Cualquiera que pudiera ver la realidad sabia que las cosas solo
empeorarian en el frente de guerra a partir del otofio de 2023, pero desde
su burbuja de fantasia, nuestras élites no podian verlo. Vladimir Putin, como
|os 'Deplorables'y 'Gammons' en casa, era un demonio atavico que
inevitablemente seria asesinado en |a inexorable marcha hacia la utopia
progresista liberal”.



Es evidente que muchos de los estratos dirigentes de la LUE
estan furiosos, pero 4qué pueden hacer realmente Gran
Bretafia o Alemania? Ha quedado claro rapidamente que
|os Estados europeos no tienen la capacidad militar para
intervenir en Ucrania de manera concertada, pero, mas
que nada, como sefiala Conor Gallagher . es la economia
BUrOpEa, que estd en crisis -en gran medida como
resultado de |a guerra contra Rusia- la que esté poniendo
|a realidad en primer plano.

El nuevo canciller aleman, Friedrich Merz, ha demostrado
ser el lider europeo més implacable al defender tanto la
expansion militar como el reclutamiento de javenes, en lo
que equivale a un modelo de resistencia europea montado
para enfrentar el giro de Trump hacia Rusia.

Sin embargo, la COU/CSU de Merz. que gand el
referéndum, salo obtuvo el 28% de |os votos emitidos,
mientras que perdia una proporcian significativa de
votantes. iNo se trata de un mandato excepcional para
enfrentarse a Rusia y a Estados Unidos juntos!

“Estoy en estrecho contacto con muchos primeros
ministros y jefes de estado de la UE y para mi es una
prioridad absoluta fortalecer Europa lo més répidamente
posible, para que logremos la independencia de los EE.LL.,
paso a paso”, dijo Friedrich Merz.

En sequndo lugar en las elecciones alemanas queda el
partido Alternativa para Alemania (AfD), con un 20% de
|os votos. El partido fue el mas votado entre los javenes de
entre 20 y 43 afios. Apoya las buenas relaciones con
Rusia, el fin de la guerra en Ucrania y también quiere
trabajar con el equipo de Trump.

Sin embargo, la AfD se encuentra absurdamente
marginada bajo las "reglas del cortafuegos”. Como partido
"populista” con un fuerte voto juvenil, queda
autométicamente relegado al "lado equivocado” del
cortafuegos de la UE. Merz ya se ha negado a compartir el
poder con ellos, dejando a la COU como un cerdo en el
medio, apretujada entre el SPD en decadencia, que perdia
la mayor parte de su cuota de votantes, y la AfD y Der
Linke , otro paria del cortafuegos, que, coma la AfD, gand
cuota de votantes, especialmente entre los menores de 45
afios.

El problema aqui -y es muy importante- es que AfD y el
partido de izquierda Der Linke (8.8%). que fue el mas
votado entre los javenes de 18 a 24 afios, son ambos
pacifistas. Juntos, estos dos tienen mas de un tercio de
|os votos en el Parlamento, una minoria de bloqueo para
muchas votaciones importantes, especialmente para
cambios constitucionales.

Esto supondré un gran dolor de cabeza para Merz, como
explica Wolfgang Miinchau:

“En primer lugar, la nueva canciller queria viajar a la
cumbre de la OTAN en junio, con un fuerte compromiso de
aumentar el gasto en defensa. Y aunque el partido de
izquierda y la AfD se odian en todos los demés aspectuos,
estan de acuerdo en que no darén a Merz el dinero para
reforzar la Bundeswehr. Pero [o més importante es el
hecho de que no apoyaran una reforma de las reglas
fiscales constitucionales (el freno de la deuda) que Merzy
el SPD desean desesperadamente”.

Fara que Alemania cambie
de rumbo -aungue sea algo
impensable para Merz-,
bastaria con un mimimao de
Imaginacion para gue
Alemania volviera a estar
vinculada a Furasia.

Las reglas son complicadas, pero en esencia establecen
que si Alemania quiere gastar mas dinero en defensay
ayuda a Ucrania, debe ahorrarlo de otras partidas del
presupuesto (muy probablemente del gasto social). Pero
politicamente, ahorrar en gasto social para pagar por
Ucrania no ha sido bien recibido por el electorado aleméan.
La dltima coalicin fracasa precisamente en esta cuestion.

Incluso con los Verdes. Merz no alcanzara la mayaoria de
dos tercios necesaria para hacer cambios
constitucionales, y el “centro” simplemente no tiene el
espacio fiscal para desafiar a Rusia sin |a financiacian
estadounidense. Von der Leyen intentara conseguir dinero
“mégico” para defensa de alguna parte, " pero la juventud
alemana esté votando en contra de |os partidos del
establishment, que son odiados. Pueden construir algunos
Leopards si quieren. No conseguiran reclutas”.

Mientras |a UE y Gran Bretafia proponen recaudar miles
de millones de délares para armarse contra una
imaginaria invasian rusa, lo harén en el contexto de que
Trump ha dicho explicitamente -sobre la amenaza de una
invasian rusa de la OTAN-: “No |o creo; no lo creo, ni un
poquitn”.

Otro euro-shibboleth destrozado por Trump.

Asi pues. 4camo reaccionard el pablico europeo. que en
gran medida se ha disgustado con la querra en Ucrania,
ante el aumento de |os costes energéticos y los recortes
de impuestos y servicios sociales, con el fin de proseguir
una guerra imposible de ganar en Ucrania? Starmer ya ha
sido advertido de que los " vigilantes de los bonos " (de la
deuda pablica) reaccionaran mal ante un aumento de la
deuda pablica britanica, ya que la situacian fiscal se

tambalea de forma precaria.

No hay soluciones obvias para |a situacion actual de
Europa: por un lado, es un enigma existencial para Merz y,
por otro, es el mismo que aqueja a la UE en su conjunto:
para lograr algo, una mayoria parlamentaria es una
necesidad bésica.

El "cortafuegos”, aunque originalmente destinado a
proteger a los "centristas” de Bruselas de los "populistas”
de derecha, fue posteriormente potenciado en Bruselas
cuando Biden emitio una determinacidn de politica
exterior a todos |os "actores” de politica exterior de
Estados Unidos en el sentido de que el populismo era una
"amenaza a la democracia” y debia ser combatido.

El resultado practico, sin embargo, ha sido que en toda la

UE se han formado coaliciones de bloqueo formadas por
extraiios aliados (de partidos minoritarios) que acordaron
mantener a los centristas en el poder, pero que més bien
han llevado a un estancamiento interminable y a un
distanciamiento cada vez mayor de "nosotros, el pueblo”.

Angela Merkel goberna de esta manera, postergando la
cuestidn de las reformas durante afios, hasta que la
situacidn finalmente se volvid (y sigue siendo) insoluble.

"iPuede otra coalician de centristas miopes detener el
declive de la economia, solucionar el fracaso del liderazgo
y liberar a la nacian de su perniciosa trampa politica?
Creo que sabemos |a respuesta”, escribe Wolfgang
Miinchau.

Pero hay un problema mayor: como advirtia Vance muy
explicitamente en el reciente Foro de Seguridad de
Munich, el enemigo de Europa no esté en Rusia, sino
dentro de ella. Vance insinud que se debe a que tiene una
burocracia permanente que se atribuye la prerrogativa
exclusiva del poder de gobierno autonomo, pero que cada
vez se aleja mas de su propia base.

Vance abogd por derribar los cortafueqos para volver a
|os principios (abandonados) de esa democracia anterior,
compartida originalmente entre Estados Unidos y Europa.
Implicitamente, Vance apunta al Estado administrativo
(profundo) de Bruselas.

Los eurdcratas ven en este nuevo frente un ataque
alternativo, apoyado por Estados Unidos, contra su Estado
administrativo, y perciben en ello su propia desaparicidn.

En Estados Unidos se reconoce que existe una “resistencia
institucional a Trump" en el Departamento de Defensa, el
Departamento de Justicia y el FBI. Esto demuestra,
sostiene Margot Cleveland, que quienes pregonan la
necesidad de una “resistencia institucional” y la supuesta
independencia del poder ejecutivo son |os opositores a la
democracia -y a Trump.

Dado el estrecho vinculo entre los Estados profundos de
Estados Unidos, Gran Bretaiia y Europa, surge la pregunta
de por qué existe una resistencia paralela tan fuerte a
Trump también entre los lideres europeos.

En apariencia, a Europa no le conviene organizar una
resistencia concertada contra el presidente
estadounidense por una guerra fallida. 4Acaso el frenesi
europen esta alimentado por un deseo més amplio del
Estado Profundo (estadounidense) de neutralizar |a
“revolucian Trump” demostrando, ademas de la oposician
interna de Estados Unidos, que Trump esté causando
estragos entre |os aliados europeos de Estados Unidos?
¢Se estd empujando a Europa por este camino més alla de
o que hubiera elegido de otra manera?

Para que Alemania cambie de rumbo -aunque sea algo
impensable para Merz-, bastaria con un minimo de
imaginacion para que Alemania volviera a estar vinculada
a Eurasia. La AfD obtuvo el 20% de los votos con esa
plataforma. En realidad, probablemente no haya otra
opcian. (4 de marzo de 2023). [Fuente:
https://www.unz.com/acrooke/reality-confronts-the-
euro-ruling-strata-through-the-tear-in-the-fantasy-
bubble-they-see-their-own-demise/]. @



INVERSOR DE EE.UU. Y

FINANCISTA BRITANICO
DETRAS DE NORD STREAM 2:
QUIENES SON

*Un gasoducto ruso-estadounidense-europeo crearia una interdependencia
compleja: Europa ganaria gas, Estados Unidos ganaria influencia sobre

Moscu y Rusia ganaria fondos.

Por Giuseppe Gagliano

imera vista, |a idea parece improbable: un

estadounidense y un britanico trabajando juntos para resucitar
Nord Stream 2, el polémico gasoducto que une a Rusia con
Europa a traves del Baltico, que ha estado suspendido desde
las sanciones y el sabotaje de 2022. Sin embargo, Stephen P.
Lynch y Will Abbott, dos figuras de las finanzas internacionales,
estan emergiendo como los arquitectos de un proyecto audaz
que podria redefinir los equilibrios energéticos y geopoliticos
globales.

Stephen P. Lynch: el estadounidense que apuesta por el
gas ruso

Stephen P. Lynch no es un nombre que aparezca en los
titulares, y quizas eso sea intencional. E| financiero con sede
en Miami ha operado en la sombra durante afios,
especializandose en la compra de activos rusos en problemas.
Fundador de Monte Valle Partners en 1399, pasd dos décadas
en Mosc, perfeccionando su experiencia en transacciones
inmabiliarias en dificultades. Su curriculum habla por si solo:
en 2022, adquirid el 0% de TradeXBank (antigua filial suiza de
Sberbank), desbloqueando su venta a pesar de las sanciones
estadounidenses. Antes, en la década de 2000, estuva
involucrado en el caso Yukos, el gigante petrolera
desmantelado por el Kremlin, una experiencia que lo ancla en
|as redes ruso-occidentales.

Cercano al universo trumpista (aportd mas de 300.000
ddlares a la campaia de Donald Trump), Lynch ve en Nord
Stream 2 una oportunidad estratégica. Segin el Wall Street
Journal, esté considerando comprar el gasoducto en una
subasta en Suiza, argumentando que esto darfa a Occidente el
control sobre |os suministros de gas europeos para el resto
de la era de los combustibles fasiles. Desde febrero de 2024,
esté negociando con el Departamento del Tesoro de Estados
Unidos para obtener una exencicn de las sanciones y ha
mavilizado a poderosos |obbystas, como el ex senador John
Breaux, para vender su proyecto en Washington. Para él,
contar con Nord Stream 2 seria una palanca en las futuras
NEQOCIAciones ruso-ucranianas.

Curiosamente su plan encuentra eco en Mosci. Segin
Intelligence Online, personas dentro del Kremlin, incluido
Matthias Warnig, ex oficial de la Stasi y ex director de Nord

Stream 2 hasta 2023, estan apoyando silenciosamente a
Lynch. Se dice que Warnig, el hombre de confianza de Putin, ha
orquestado contactos con empresarios estadounidenses para
reactivar el gasoducto. Una alianza impensable hace no mucho
tiempo, pero que refleja, seqn el Financial Times, un deshielo
entre Washingtan (bajo la influencia de Trump) y Moscd. Lynch,
con sus redes politicas en Estados Unidos y sus conexiones
rusas, Se posiciona como un puente entre estos mundas, listo
para relanzar Nord Stream 2 con la aprobacitn técita del
Kremlin.

Will Abbott: El discreto briténico en el corazdn de las
redes rusas

Al atro lado del Atlantico, Will Abbatt, de 44 afios, desempeiia
un papel igualmente crucial, pero mas discreto. Este financiero
britanico, socio de Segetia UK Ltd., destaca en el sector de
productos agricolas y es miembro del consejo de
administracidn de Rustanscom Plc, un gigante ruso del
transporte ferroviario de cereales y fertilizantes con sede en
Chipre, desde 2018. Su pasado en VTR Capital, donde gestiona
"situaciones especiales” en 2008-2009, |o entrend en las
crisis rusas, particularmente en la fase post-Yukas.

Abbatt es una pieza clave en las exportaciones rusas.
Rustanscom, vinculada a Demetra Holding (un conglomerado
de granos de VTB), depende de figuras como él para navegar
entre el capital ruso y los mercados globales. En 2020, cuando
VB vendid la mitad de Demetra a inversores privados, algunas
fuentes mencionaran la participacion de capital occidental
"amign", en particular de Abbott. Intelligence Online lo describe
como un hombre con "redes offshore rusas”, un facilitador
ideal para Mosci.

En el caso de Nord Stream 2, Abbott apoyaria a Lynch
estructurando financieramente |a operacian. Se cree que sus
empresas y contactos pueden eludir las sanciones y canalizar
fondos, rusos o de otros paises, hacia ese canal. Lynchy él
tienen una historia compartida: en 2007, durante el
desmantelamiento de Yukos, supuestamente colaboraron en
activos secundarios, Lynch en el frente, Abbatt detras de
escena. Hoy, este patran se repite: Lynch promueve
piblicamente el proyecto, Abbott orquesta su funcionamiento y
asegura a Mosci que sus intereses estaran protegidos.

Las cuestiones geopaoliticas en juego

Europa se enfrenta a un dilema. Tras haberse liberado del gas
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Nord Stream Z podria
CONvertirse en moneds de
cambio de un ‘gran acverdn
gas para Furopa a cambio de
alivio de [as sanciones y paz
en lcrania.

ruso desde 2022, el relanzamiento del Nord Stream 2 reabriria
la dependencia energética, para gran disqusto de los paises
del Este de Europa y de Polonia. que lo ven como una victoria
del Kremlin. Sin embargo, algunos industriales alemanes, en
busca de gas barato, podrian verse a favor de que Occidente
tome las riendas. La UE esta dividida: érechazar el gas ruso o
aceptar un compromiso pragméatico?

En Washington, la operacitn no habria visto la luz sin el giro
pro-Moscii bajo el liderazgo de Trump. Nord Stream 2 podria
convertirse en moneda de cambio de un "gran acuerdn; gas
para Europa a cambio de alivio de las sanciones y paz en
Ucrania. Para Mosci, esto es una bendician: puede obtener
ingresos sin perder su influencia. Pero Ucrania teme quedar al
margen y que su papel como pais de trénsito de energia esté
amenazaduo.

Este proyecto también prueba sanciones. Una venta requeriria
exenciones sin precedentes, con el riesgo de debilitar su
coherencia. Si Nord Stream 2 queda bajo control occidental,
Moscd podria verlo como una brecha para otros activos
bloqueados. Legalmente esto también complicaria la
investigacidn del sabotaje de 2022.

Finalmente, la operacian redibuja la seguridad energética
global. Un gasoducto ruso-estadounidense-europeo crearia
una interdependencia compleja: Europa ganarfa gas, Estados
Unidos ganaria influencia sobre Mosci y Rusia ganaria fondos.
Pero esta estabilidad podria verse quebrantada si las
tensiones vuelven a aumentar. Nord Stream 2 sigue siendo un
bardmetro de las relaciones globales, entre la realpolitik y los

principios. (12 de marzo de 2072). [Fuente: ;5
https://Ic.cx/VefN3P). @



EUROPA SE ENFRENTA A UN
CAMBIO DE ACTTTUD HACIA EL
MAGA, A MEDIDA QUE TRUMP
AVANZA HACIA SU OBJETIVO:

EL REINICIO GLOBAL

*¢ Europa quiere asumir la carga de EE.UU.? Bloomberg informa que los

mercados de bonos europeos estan en crisis. Si Europa pretende

reemplazar a EE.UU., sera extremadamente costoso, politicamente muy

costoso, y fracasara.

Por Alastair Crooke

i Europa pretende sustituir a Estados Unidos, sera
extremadamente costoso, muy costoso politicamente y
fracasara.

El presidente Trump quiere que Ucrania se resuelva, y
punto. Esto es para poder avanzar répidamente:
normalizar las relaciones con Rusia e iniciar el proyecto
general de establecer un nuevo orden mundial que ponga
fin a las guerras y facilite las relaciones comerciales.

La cuestion aqui —que Europa finge no comprender— es
que el fin del conflicto en Ucrania es simplemente la
puerta de entrada para Trump a toda la logica y
plataforma en la que se basa: el Gran Reinicio del
panorama geopolitico. Ucrania, dicho simplemente, es el
obstaculo para que Trump logre su objetivo primordial: el
Reinicio Global.

Starmer, Macron y el ala oriental de las élites europeas
ignoran la magnitud del cambio de mentalidad global hacia
la politica y la ética tradicionalistas estadounidenses.
También pasan por alto la furia apenas disimulada del
mundo Trump que subyace a esta revolucian naciente.
«La derecha Maga no tiene ninguna de las inhibiciones de
sus predecesores. Planea aprovechar el poder de un
estado recuperado para aniquilar a sus enemigos»,
escribe Allister Heath.

la clase dirigente europea se encuentra en graves
dificultades y cada vez més aislada, en un mundo que se
derechiza a un ritmo vertiginoso. «Estados Unidos es
ahora el enemigo de Occidente», proclama el Financial
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el estado de sequridad
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vinculadn 4 sus
fomdlogos
estadounidenses.

Times. Los lideres europeos, sin miramientos, no lo
entenderan.

La realidad es que Estados Unidos esté ahora enfrascado
en controlar la politica exterior de Europa. Y esté a punto
de empezar a exportar los valores republicanos
tradicionales estadounidenses para controlar el sistema
de creencias progresistas europeo. Los estratos
gobernantes europeos, muy alejados de sus bases, no han
logrado comprender la amenaza a sus propios intereses.

La administracion Trump esta intentando reconstruir la
Repiblica enferma, y a los estadounidenses en esta nueva
era no les importa la obsesion europea con las antiguas
disputas y las guerras que las acomparian.

Segin se informa, Trump ve con absoluto desdén a
jactancia del Reino Unido y de Europa de que si Estados
Unidos no |o hace, Europa lo haré. La clase dirigente de
Bruselas afirma que aun puede, tras tres afios de
derraotas en Ucrania, infligir una humillante derrota al
presidente Putin.

Sin embargo, mas profundamente, el equipo de Trump —
comprometido con la tarea de derribar al Estado
Profundo estadounidense como el «enemigo
inexorable»— percibe (con razan) que el estado de
seguridad britanico esta estrechamente vinculado a sus
homdlogos estadounidenses, como parte de su
metaestructura global. Y su componente mas antiguo y
profundo siempre ha sido la destruccidn de Rusia y su
desmembramientao.



Entonces, cuando Macron, en un discurso a la nacidn esta
semana, rechazd un alto el fuego en Ucrania y declard
que "la paz en Europa solo es posible con una Rusia
debilitada”, llamando al pais una amenaza directa a
Francia y al continente, muchos en el “mundo Trump"
interpretaran que esta declaracion desafiante (que
“llcrania derrote a Rusia es preferible a la 'paz’) no es
nada mas que Macron y Starmer ventriloguizando los
objetivos del Meta Estado Profundo.

Esta idea cobra fuerza gracias a la repentina avalancha
de articulos que aparecen en los principales medios de
comunicacion europeos (gestionados) que afirman que la
economia rusa es mucho més débil de lo que parecey
podria colapsar el praximo afio. Claro que es un
disparate. Se trata de manipular a la opinian piblica
BUrOpEa para que crea que mantener la guerra en
Ucrania es una "buena idea".

El absurdo de |a postura europea fue quizas mejor
captado, como sefiala Wolfgang Miinchau , en toda su
arrogancia el afio pasado por |a historiadora y escritora
Anne Applebaum. al ganar el prestigioso premio aleman
de |a paz. Durante su discurso de aceptacidn, sostuvo que
la victoria era mas importante que la paz, afirmando que
el objetivo final de Occidente deberia ser un cambio de
régimen en Rusia: «Debemos ayudar a los ucranianos a
lograr la victoria, y no solo por el bien de Ucraniax, dijo.

Lelensky y sus seguidores europeos quieren “negociar”,
aunque mas tarde que pronto (quizés dentro de un afio,
como |e dijo en privado un ministro de Asuntos Exteriores
europeo a Marco Rubio).

«Esto», escribe Miinchau , « es |o que se tratd del
desacuerdo tan pablico en el Despacho Oval [la semana
pasada). La paz mediante una victoria sin trabas —
esencialmente el modelo de la Sequnda Guerra Mundial—
como la lente a través de la cual practicamente todos los
lideres europeos y la mayoria de los comentaristas ven el
conflicto entre Rusia y Ucrania».

Estados Unidos ve |as cosas de otra manera: considera
casi con certeza que el Estado Profundo europen esta
obstaculizando la normalizacion de Trump con Rusia, una
normalizacitn a la que se oponen visceralmente. [, al
MENOs, que |0s europeos persiguen un espejismo que ya
no existe, aumentando obstinadamente los impuestos y el
gasto, mientras redoblan la apuesta por la inmigracidn
masiva y la energia sobrevalorada, ajenos a las luces
rojas intermitentes en los mercados financieros mientras
|a rentabilidad de |a deuda publica se dispara a sus
niveles mas altos desde 1398, como sefiala Allister Heath.

En otras palabras, se sugiere que Friedrich Merz, Macron
y Starmer hablan de como transformarén sus paises —
mediante una inyeccion masiva de deuda— en
superestados de defensa. Sin embargo, en algin nivel de
consciencia, deben comprender que no es factible, por lo
que se conforman con presentarse como «lideres
mundiales en el escenario internacianal>.

Las élites europeas son "lideres” profundamente
inestables que ponen en riesgo la prosperidad y la
estabilidad del continente. Es evidente que estos paises
carecen de |a capacidad militar para intervenir de forma
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coordinada. Mas que nada, la economia europea, que se
esta desplomando, es |a realidad a las puertas.

Lelenski es camplice de |a insistencia europea en que
derrotar a Rusia es prioritario sobre la paz en Ucrania, a
pesar de carecer de una justificacion estratégica sobre
camo lograrlo tras tres afios de deterioro de la situacidn
militar. Ambos planes —aplastar la economia rusa con
sanciones y reducir el ejército ruso hasta el colapso—
han fracasado. 4Por qué. entonces, Zelenski se resiste a
las propuestas de paz de Trump? A primera vista, carece
de sentido.

La explicacidn probablemente se remonta a la era
posterior a Maidan, cuando el «Estado de Meta
Sequridad» occidental (principalmente britanicos y
estadounidenses) atrincherd a las banderitas de linea
dura (entonces una pequedia minoria) en el Estado de
Policia, Inteligencia y Seguridad ucraniano. Hoy en dia,
siguen siendo la fuerza dominante. Incluso si esta faccin
reconociera que su guerra es invencible, comprenderia lo
que sucederfa si perdiera:

Rusia no negociard con ellos. Los considera extremistas
(si no criminales de guerra) incapaces de llegar a
acuerdos y que deben ser reemplazados por un liderazgo

realmente capaz de llegar a acuerdos. Rusia
probablemente persequiria y llevaria a juicio a estos
hombres. Zelenski debe estar asustado por lo que los
banderistas podrian hacerle (a pesar de su equipo de
guardaespaldas britanico).

Bueno, Trump no esté entreteniendo a estos 'juegos'
europeos: estd dando una bofetada a Zelensky y a los
lideres europeos, tal vez poniendo a Zelensky en linea; o
tal vez no... El equipo de Trump, informa Politico, ahora ha
entrado en conversaciones directas con la oposicidn
ucraniana para celebrar elecciones anticipadas para
derrocar a Zelensky, quien esta camino de ser removido,
dicen los miembros del equipo de Trump.

Puede que Zelensky esté acabado, pero curiosamente,
tampoco se habla de Zaluzhniy. Los britanicos lo estan
preparando como sustituto; parece que los
estadounidenses también tomaran esta decisidn
independientemente de los britanicos.

El presidente Trump ha ordenado que se suspenda el
intercambio de inteligencia con Ucrania. Lo que hizo
técnicamente fue impedir que Ucrania utilice sistemas de
objetivos exclusivos de EE.U. controlados por la
Inteligencia estadounidense, la CIA, la Oficina Nacional de
Reconocimiento y la Agencia Nacional de Inteligencia
Geoespacial de EE.UL. Lo que se ha suspendido es el
intercambio de |os lamados datos "letales”, incluida la
informacian para los objetivos HIMARS. Sin embargo, |a
informacian defensiva necesaria para la proteccian sigue
proporcionandose a Ucrania.

El alcance de la congelacion del intercambio de
inteligencia. que parece haberse impuesto junto con la
suspensian de la ayuda militar anunciada el lunes por el
Sr. Trump, inicialmente parecia algo limitado... Pero el
miércoles por la tarde queda claro que la administracicn
Trump, ignorando las propuestas del Sr. Zelenski la noche
anterior, habia ido mucho mas alla. Un oficial de
inteligencia militar en Kiev declard a The Telegraph que la
congelacian equivalia a "practicamente un apagan total".

Dicho sin rodeos, la congelacian anticipada de municiones
sin duda afectard la capacidad militar de Ucrania con el
tiempo; sin embargo, el impacto podria no sentirse hasta
dentro de algunas semanas. La pérdida de inteligencia
vital, sin embargo, dejara huella de inmediato. En pocas
palabras, cegard a Ucrania. En los puestos de mando
ucranianos, el sequimiento de batallas y las
transmisiones satelitales en linea en tabletas y
televisores se han desconectado.

Lo que la represidn de Trump ha hecho es desmentir |a
ficcion de que Ucrania es capaz de defenderse con un
pequeio sustituto del apoyo europeo. Eso siempre ha sido
una bravuconeria absurda. La OTAN, la CIA y la comunidad
de inteligencia global han tenido el control de la querra
desde el principio. Y eso, por ahora, se ha interrumpido.

Entonces, &Europa quiere asumir |a carga de EE.LUL?
Bloomberg informa que los mercados de bonos europeos
estéan en crisis. Si Europa pretende reemplazar a EE.ULL,
serd extremadamente costoso, politicamente muy
costoso, y fracasard. (Il de marzo 2025). [Fuente:

https://n9.cl/wlbfa). @



GROENLANDIA, EL VOTO
QUE DESAFIA A TRUMP Y
REDEFINE EL EQUILIBRIO
DEL ARTICO

*¢ Qué papel desempefiar en el Artico? Estar en el centro de un tablero
geopolitico cambiante significa tener que definir una estrategia clara 'y

coherente.

Por Giuseppe Gagliano

| reciente terremoto politico en Groenlandia, con
la victoria del partido Demokraatit y su lider Jens Frederik
Nielsen. no es sdlo un acontecimiento local, sino parte de un
juego geopolitico mas amplio que involucra a Estados Unidos,
Dinamarca y toda la regi6n del Artico. Detras de la retdrica de
|a independencia y el pragmatismo econdmico, se puede
vislumbrar un choque de intereses sobre los recursos
naturales, las rutas comerciales y las nuevas estrategias de
poder en el norte global.

Cuando Donald Trump lanzé |a idea de comprar Groenlandia en
2019, |a idea fue recibida con sarcasmo y surrealismo. Sin
embargo, habia una |dgica estratégica detrés de la broma
presidencial. Groenlandia, con su ubicacian estratégica entre
el Atlantico y el Artico, sus vastas reservas minerales y la
creciente importancia de las rutas maritimas del norte, es un
objetiva prioritario para cualquiera que desee fortalecer su
posicidn en la regidn.

Trump queria excluir a Dinamarca de la gestian de Groenlandia
y establecer una relacidn directa con Nuuk, con la esperanza
de transformar la isla en una especie de puesto avanzado
estadounidense en el Norte. La idea no era nueva: ya durante
la Sequnda Guerra Mundial, Washington habia tomado el
control de la base aérea de Thule y nunca dejo de monitorear
la situacidn local.

La victoria de Nielsen y su partido, sin embargo, representa un
rechazo de esa visian estadounidense. No tanto porque
Demokraatit descarte algtn dia la independencia de
Dinamarca, sino porque se niega a acelerar el proceso de una
manera que podria dejar a Groenlandia vulnerable a los
apetitos externos. El mensaje es claro: Nuuk no quiere pasar
de una dependencia (de Copenhague) a otra (de Washington).

El resultado de |as elecciones representa una derrota para el
gobierno saliente, liderado por el primer ministro

independentista Mute Egede. que esperaba dar un paso méas
claro hacia la plena autonomia de Groenlandia. Su partido, Inuit
Atagatigiit, y los socialdemdcratas de Siumut han perdido el
consenso en favor de una linea més cautelosa, que ve la
independencia como un objetivo lejano que debe alcanzarse sin
riesqos.

Dinamarca, por su parte, mira con alivio. Si Nuuk hubiera
decidido imponer su voluntad de independencia, el gobierno de
Copenhague se habria enfrentado a un dilema: écdmo
mantener su influencia sobre un territorio que intenta
independizarse sin darle |a espalda por completo?

Las relaciones entre Dinamarca y Groenlandia siguen siendo
complejas. Nuuk disfruta de un gran grado de autonomia, pero
todavia depende econdmicamente de Copenhague. que le
proporciona alrededor de 500 millones de euros al afio en
subvenciones y conserva el control sobre |a defensay la
politica exterior. Una ruptura repentina de estos vinculos
podria desestabilizar |a fréagil economia de Groenlandia, como
|o demostra la controversia sobre |a ley de pesca que
desencadend el voto de protesta a favor de Demokraatit.

Mas alla del equilibrio politico, la verdadera cuestian en juego
es el acceso a |os recursos de Groenlandia. La isla es rica en
tierras raras, uranio y minerales estratégicos esenciales para
|as tecnologias avanzadas y |a transicion energética global. En
|os dltimas afios, China ha intentado entrar en el sector
minera local, financiando proyectos y tratando de establecer
una presencia directa, pero ha encontrado resistencia tanto
de Dinamarca como de Estados Unidos. Aunque Estados Unidos
quiere impedir que Pekin gane influencia en la regicn, esta
claro que Washington también tiene sus propios planes: el
Departamento de Estado norteamericano ya ha lanzado
programas de inversian en el sector minero de Groenlandia
para contrarrestar la penetracian china. El nuevo gobierno de
Nielsen tendra que actuar con cautela, equilibrando las
presiones externas y tratando de evitar que Groenlandia se
convierta en el nuevo campo de batalla entre las
superpotencias.

Ademas de |a cuestitn de |os recursos, Groenlandia es
estratégica para las rutas comerciales del Artico. A medida
que el hielo continda derritiéndose, el Paso del Noroeste y la
Ruta del Mar del Norte se convierten en alternativas cada vez
més viables para el transporte maritimo internacional. Esto
significa que Nuuk, ademas de ser una reserva mineral de
importancia mundial, esté en el centro de un nuevo mapa del
comercio internacional.

Rusia, que ya ha aumentado su presencia militar en el Artico,
estd observando de cerca. Mosca ha desarrollado desde hace
tiempo una estrategia para dominar las rutas maritimas del
Artica, y ver a Estados Unidos fortalecer su posicion en
Groenlandia sdlo aumenta las tensiones en la regian. La OTAN,
por su parte, ha intensificado recientemente sus ejercicios
militares en el Atlantico Norte, una sefial de la creciente
competencia geopalitica en una zona que hasta ahora se
consideraba marginal.

El nuevo gobierno de Groenlandia tendré que responder a una
serie de preguntas cruciales:

¢A qué velocidad avanzar hacia la independencia? Si
Groenlandia se apresura a separarse de Dinamarca, corre el
riesgo de quedar vulnerable a los intereses de Estados Unidos,
China y otras potencias.

¢[omo gestionar los recursos naturales? Evitar convertirse
en colonia minera ajena serd uno de los retos mas delicados.

40ué papel desempefiar en el Artico? Estar en el centro de un
tablero geopolitico cambiante significa tener que definir una
estrategia clara y coherente.

Jens Frederik Nielsen tendré |a dificil tarea de abordar estos
problemas sin comprometer |a estabilidad de la isla. Por
ahora, la votacian ha ganado, pera la verdadera prueba seré la
capacidad de Groenlandia de mantener su propio destino sin
ser aplastada por las ambiciones de las grandes potencias.

La independencia podria llegar algin dia. Pero el mensaje de
estas elecciones es claro: Groenlandia no quiere ser un mero
pedn en el juego geopolitico del Artico. Y, sobre todo, no
pretende ser |a proxima apuesta de Donald Trump. (12 de
marzo de 2025). [Fuente: https://acortar.link/ BmgB0p). @



LA PROPUESTA DE
MACRON: FRANCIA Y
L.OS DELIRIOS DE LA
DISUASION NUCLEAR

*Lamentablemente, la oferta francesa de reemplazar el paraguas nuclear

estadounidense en Europa perpetra pecados mortales similares en

materia de disuasion.

Por el Dr. Binoy Kampmark

as singulares payasadas del presidente estadounidense Donald Trump,
en particular hacia supuestos aliados, han agitado el debate sobre la sequridad
nacional en varias capitales. Desde Canberra hasta Bruselas, existe la preocupacian
de que nociones como |a de una disuasion nuclear extendida por parte de Washington
sigan siendo vélidas. Los intereses de "Estados Unidos primero” ciertamente ponen
eso en tela de juicio, como debe ser. Si el imperio esté en un repliegue introspectivo,
eso es bueno. Pero los internacionalistas no estén de acuerdo y desean ver a
Estados Unidos como garante imperial.

En Europa, el temor a la retirada del paraguas nuclear de Washington y la creciente
amenaza rusa han provocado oleadas de panico. El 20 de febrero de 2025, Friedrich
Merz, presidente de la Union Demdcrata Cristiana y canciller aleman entrante, lanzd
|a idea de que otros estados consideren asumir la carga de seguridad de Europa.
“Necesitamos discutir con los britanicos y los franceses -las dos potencias
nucleares europeas- si el reparto de energia nuclear, o al menos la sequridad
nuclear por parte del Reino Unido y Francia, se aplicaria a nosotros”.

Merz también ha instado explicitamente a |os estados europeos a aceptar la
propuesta de que “Donald Trump ya no honraré incondicionalmente el compromiso de
defensa mutua de la OTAN", lo que les obliga a “hacer todos |os esfuerzos posibles
para al menos poder defender el continente europeo por si solo”. El | de marzo, el
presidente francés, Emmanuel Macron, dio sefiales de interés. En una entrevista con
|a television portuguesa RTP, expresd su disposicion a “abrir este debate... si permite
construir una fuerza europea”. “Siempre ha habido una dimensian europea en los
intereses vitales de Francia dentro de su doctrina nuclear”.

El 5 de marzo, en un discurso a la nacian, Macron califica abiertamente a Rusia de
“amenaza para Francia y Europa”. En consecuencia, habia decidido “abrir el debate
estratégico sobre la proteccian de nuestros aliados en el continente europeo
mediante nuestra disuasion (nuclear)”. El futuro de Europa "no tenia por qué
decidirse en Washington o Moscd”. La cuestidn de la dimensitn europea de Francia ha
sido ciertamente confirmada por las declaraciones de presidentes anteriores,
incluido Charles de Gaulle, quien. en 1964, declard que un atague a un pais como
Alemania por parte de la entonces Unign Soviética serfa visto como una amenaza
para Francia.

4lué tan viable es |a propuesta de paraguas nuclear de Macron?

En el &mbito nacional, |a oferta de Macron no fue bien recibida por algunos sectores,
y ciertamente no impresiond a Marie Le Pen, del partido de extrema derecha
Agrupacion Nacional. “La disuasidn nuclear francesa debe sequir siendo una
disuasitn nuclear francesa’, declard durante una visita al Farm Show en Paris. “No
debe ser compartida, y mucho menos delegada”. “Fue un malentendido”,
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respondia el ministro de Defensa, Sébastien Lecornu . “La fuerza de disuasitn es
francesa y sequiré siendo francesa, desde su concepeidn hasta su fabricacion y su
funcionamiento, segin una decisian del presidente”. Varios paises reunidos en
Bruselas en la cumbre de emergencia sobre seguridad de la Unian Europea se
mostraron interesados en la propuesta de Macron, aunque con cierta cautela. El
primer ministro polaco, Donald Tusk, sugirid que “debemos considerar seriamente
esta propuesta”. El presidente lituano, Gitanas Nauséda, considerd la idea "muy
interesante”, ya que "un paraguas nuclear serviria como un elemento de disuasidn
realmente muy serio hacia Rusia”. La primera ministra letona, Evika Silina, no se
mostrd dispuesta a comprometerse con el despliegue de armas nucleares francesas
en territorio letdn: era “demasiado pronto” para plantear la cuesticn.

Por su parte, el primer ministro checo, Petr Fiala, considera que el debate es
“prematurn”, ya que "nuestra sequridad esta garantizada por una estrecha
cooperacian con Estados Unidos”. Y tiene razan, ya que Estados Unidos todavia
mantiene un importante arsenal nuclear en suelo europeo. El problema con las charlas
sobre |a disuasidn es que siguen siendo rehenes del engafio. Los estrategas hablan en
términos extravagantes sobre la perspectiva genuina de que las armas nucleares
puedan hacer que cualquier estado sea méas seguro, lo que lleva a algin célculo de su
uso tolerable. Asi encontramos el siguiente comentario de Benait Grémare, de la
Universidad Jean Moulin Lyon 3: “El hecho es que, sin el apoyo de Estados Unidos, el
equilibrio de poder parece en gran medida desfavorable para Francia, que tiene un
total de 290 ojivas nucleares en comparacian con al menos |.600 ojivas desplegadas y
casi 2.800 ojivas almacenadas en el lado ruso”.

Aunque Grémare reconoce que el arsenal termonuclear de Francia, junto con el misil
balistico estratégico mar-tierra Mal, serfa capaz de eliminar importantes ciudades
rusas, Rusia sdlo necesitaria "200 sequndos para atomizar Paris” si se utilizaran sus
armas termonucleares Satan Il. “Este potencial de reciprocidad debe tenerse presente
en medio de |a apuesta mutua por la disuasidn nuclear”. En este caso, la l6gica da paso
a la presuncian de que esas armas, en lugar de sugerir impotencia, prometen una
utilidad formidable. Esta proposicidn tedrica y absurda hace posible lo impensable: que
Rusia podria utilizar armas nucleares contra paises europeos. Cualquier afirmacitn de
ese tipo debe fracasar debido al punto fundamental de que las armas nucleares,
simplemente, nunca deberian utilizarse. En cambio, deberian desmantelarse y
prohibirse por completo, de acuerdo con el Tratado sobre la Prohibicidn de las Armas
Nucleares. Lamentablemente, |a oferta francesa de reemplazar el paraguas nuclear
estadounidense en Europa perpetra pecados mortales similares en materia de
disuasidn.

*Dr. Kampmark, becario de la Commonwealth en el Selwyn College de Eambridge.
(Global Research, 7 de marzo de 2025). [Fuente: https://goo.su/eaTTs. @



PERFIDA ALBION, O LA
AILJANZA CONTRA LA
REVOLUCION FRANCESA

Las consecuencias de esta moderna puesta en practica de la Pérfida Albion deberian
ser el abandono de la OTAN y todo lo que representa, y el inicio de una nueva era de
grandeza estadounidense en la que hagamos causa comun con aquellos que buscan

la paz y la prosperidad econémica, y no con aquellos que aspiran a construir

monstruos disefiados para matar.

Por Scott Ritter

% perfidia de |os britanicos es bien conocida; el término

Albian Pérfida se remonta a la decisian de Inglaterra, en 1793, de
sumarse a la alianza que se alined contra las fuerzas de la Revolucian
Francesa. El espiritu de esa traicidn sigue vivo hoy en dia, y resulta
iranico el hecho de que la manifestacion moderna de la Albian Pérfida es
ahora una iniciativa conjunta de los franceses, que se han alineado con
|os britanicos para oponerse a los esfuerzos del presidente Donald
Trump por lograr la paz con Rusia poniendo fin a la guerra en Ucrania.

Cuando se trata del llamado "Proyecto Ucrania” (el término no oficial
utilizado para describir el proyecto que desde hace décadas llevan a cabo
Estados Unidos y sus antiguos aliados europeos, encabezados por el
Reino Unido y Francia, para utilizar a Ucrania como vehiculo para
socavar, contener y, en dltima instancia, destruir a Rusia), los
observadores desinformados suelen distraerse con la desaorientacian
intelectual que emprenden los perpetradores de este proyecto, que pone
|a dgica patas arriba al retratar a Rusia como una nacian falsa dirigida
por un autdcrata brutal dispuesto a conquistar Europa, y a Ucrania como
una coleccicn ilustrada de cuasi europeos que no sdlo comparten los
mismos valores que sus hermanos occidentales, sino que estan
dispuestos a servir como escudo que proteja a Europa del azote de las
hordas moscovitas.

El "Proyecto Ucrania” se compone, en esencia, de una mentira
undamental: [a existencia de un Estado nacional viable lamado Ucrania.
fundamental: | t de un Estad | viable llamado U
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"Des Grecs et des Romains imitan el coraje;
Attaquons, dans ses eaux, la perfide Albion.

(ue nos ayunas, s'ouvrant par sa destruccidn
iMarquen los dias de |a victorial

De los griegos y de los romanos iimitemos el coraje!
iAtaquemos en sus aguas a la perfida Albian!

(lue nuestros anales se abran con su destruccitn.

iMarquen los dias de victorial": Marqués de Ximenes (1726-1817),

L'zre républicaine (La época republicana).

Pero la realidad es que Ucrania es poco més que una
construccidn artificial de una sucesian de agencias externas
-el Imperio austrohingaro, la Rusia bolchevigue/Unidn
Sovietica y el llamado “Occidente colectivo” que comprende
a Estados Unidos y Europa- cada una de las cuales ha
buscado debilitar y subordinar lo que ellos llaman el
chovinismo gran ruso y lo que el pueblo ruso llama la nacidn
rusa.

Lo que esta en cuestian hoy es la dltima manifestacidn de
ese proyecto, derivado de la mente trastornada de George
Soros, quien en 1993 opind piblicamente sobre lo que habia
estado trabajando para lograr entre bastidores: un nuevo
orden mundial administrado por la asociacion militar
transatlantica conocida como Organizacion del Tratado del

Atlantico Norte u OTAN.

Soros imaging un mundo en la era postsoviética donde |a
(TAN, como el dnico sistema de gestion funcional capaz de
cumplir el destino del Dccidente colectivo de lograr la
dominacisn global, buscaba subvertir a una Rusia debilitada
despojandola de sus antiguos aliados y socios, y luego
poniendo a estos antiguos amigos en su contra en una
confrontacidn violenta disefiada para desgastaga Rusia y, en
(iltima instancia, desmembrarla.



Soros se preocupaba por Estados Unidos, especialmente
cuando se trataba de equilibrar los legitimos intereses
nacionales de Estados Unidos, que nunca incluyeron que
sus jdvenes murieran en tierras extranjeras, y los de sus
antiguos aliados europeos, que dos veces en el siglo XX
emprendieron conflictos que resultaron en la muerte de
nifios estadounidenses en suelo extranjero. En su articulo
de 1993, "Hacia un nuevo orden mundial: el futuro de la
OTAN ", Soros explica como se podia evitar esta
vacilacidn estadounidense:

Estados Unidos no tendria que actuar como el policia del
mundo. Cuando acte, lo hard en conjuncién con otros.
Por cierto, la combinacion de la mano de obra de Europa
del Este con las capacidades técnicas de la OTAN
aumentaria enormemente el potencial militar de la
Asociacian porque reduciria el riesgo de que los paises
de la OTAN sean asesinados, que es la principal limitacin
a su disposicitn a actuar. Se trata de una alternativa
viable al inminente desorden mundial.

Lo dnico que hacia falta era una fuente dacil de mano de
obra de Europa del Este.

Entra en Ucrania.

Treinta afios después, el malvado plan de Soros se esta
desarrollando en los campos de exterminio de Ucrania y
Rusia. El Dccidente colectivo encontrd su fuente de mano
de obra sumisa de Europa del Este y la enfrentd a un
conflicto indirecto clasico con Rusia, en el que se han
sacrificado més de un millin de soldados ucranianos
junto con cientos de miles de millones de dalares en
“capacidades técnicas” de la OTAN en una causa perdida.

Rusia no sdlo se ha negado a ser derrotada, sino que, en
cambio, ha dado la vuelta a la tortilla al “Proyecto
Ucrania” de George Soros, dandole a Occidente una
leccian humillante sobre la diferencia entre una nacidn
|legitima compuesta por personas unidas por su cultura y
herencia (Rusia) y otra que fue fabricada a partir de las
mentes de quienes trataron de dafiar a Rusia inventando
una identidad nacional que no nacid de valores comunes,
sino que se generd a partir del terror de quienes estaban
creando esta falsa nacion. George Soros y sus secuaces
de la OTAN habian creado un monstruo de Frankenstein,
una coleccion grotesca de personas unidas salo por el
odio que desde una edad temprana se les ensefid a sentir
hacia Rusia.

Y ahora es el momento de que el monstruo de
Frankenstein muera.

El experimento ha fracasado.

Pero en lugar de aceptar este fracaso y avanzar hacia la
siguiente fase de |a evolucion geopolitica transatlantica,
Soros y sus secuaces, encabezados por Francia y el
Reino Unido, se han vuelto contra Estados Unidos,
buscando implementar una parte del contrato sobre la
creacian del monstruo de Frankenstein que nunca existio:
arrastrar a Estados Unidos a este conflicto por poderes,
para crear las condiciones para que la sangre
estadounidense se derrame una vez més en suelo
BUrOpED.

Esta es la perfidia de Francia y del Reino Unido.
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Sabian de antemano cuales eran |as reglas del “Proyecto
Ucrania”, un conflicto por poderes, nacido de la mente
retorcida de George Soros, que utiliza mano de obra de
Europa del Este y tecnologia militar de la OTAN para
matar rusos en cantidades suficientes para derribar la
Federacian Rusa.

Ahara, ante las consecuencias de su fracaso, estas
encarnaciones modernas del Dr. Frankenstein no pueden
hacer |o correcto y reconocer su fracaso y acabar con
su falso Estado-nacian. En cambio, desean prolongar el
sufrimiento del monstruo infundiéndole |a sangre de la
juventud estadounidense.

Afortunadamente, Estados Unidos tiene un nuevo
liderazgo.

El presidente Donald Trump ha rechazado el “Proyecto
Ucrania” en su totalidad y ha optado en cambio por
buscar la paz con Rusia en términos que promuevan la

coprosperidad econdmica por sobre la confrontacian
militar.

Seria de esperar que nuestros “amigos y aliados” de
largo plazo en la OTAN, encabezados por los franceses y
|os britanicos, entendieran esto; después de todo, las
reglas del juego siempre fueron disefiadas para impedir
que Estados Unidos se convirtiera en un participante
directo en la guerra por poderes que sirvid como
culminacian del "Proyecto Ucrania”.

En lugar de eso, enviaron a sus respectivos lideres —
Emmanuel Macron por Francia y Keir Starmer por el
Reino Unido— a |a Casa Blanca para tratar de convencer
al presidente Trump de que valia la pena salvar al
manstruo de Frankenstein.

Luego eliminaron al mismisimo monstruo: Volodymyr
Lelensky, la manifestacidn viviente de la construccian
enferma, pervertida y artificial de lo que se llama
Ucrania.

Pero el presidente Trump se dio cuenta de |a perfidia y
expulsd a los tres.

Y ahora le toca a Estados Unidos hacer lo que estos
aspirantes a Dr. Frankenstein no pueden: acabar con el
sufrimiento del monstruo.

Como el Frankenstein de la historia, Ucrania no moriré
facilmente. Intentaré matar a sus creadores, algo que
tanto Europa como Estados Unidos deben evitar.

Pero Ucrania morira.
El “Proyecto Ucrania” ha fracasado.

Lo que surja en su lugar sigue siendo una incgnita: &un
nuevo monstrua? 40 algo real, legitimo, nacido de la
cultura y de valores derivados de normas histdricas, y no
fabricado a partir del terror de los hombres que tratan
de crear un monstruo para sus enfermizos juegos
geopoliticos?

Esta es |a etapa final de la manifestacian moderna de |a
Pérfida Albion, donde los britanicos y los franceses
demuestran al mundo que no representan nada mas que
traicidn y que nunca podran ser considerados verdaderos
amigos del pueblo estadounidense.

George Soros imagind un orden mundial en el que la
alianza militar de la OTAN, liderada por Francia y el Reino
Unido, se aprovechara de unos Estados Unidos
complacientes para atraernos a una guerra por poderes
con Rusia.

Estano es la accian de un amigo ni de un aliado, sino més
bien de un enemigo, de alguien hostil a los intereses
legitimos de los Estados Unidos que nunca mas deberian
manifestarse en conflictos en los que mueran
estadounidenses en las guerras de Europa.

Las consecuencias de esta moderna puesta en préctica
de la Pérfida Albidn deberian ser el abandono de la OTAN y
todo o que representa, y el inicio de una nueva era de
grandeza estadounidense en la que hagamos causa
comdn con aquellos que buscan la paz y la prosperidad

econdmica, y no con aquellos que aspiran a construir
monstruos disefiados para matar. (10 de marzo 2025). @



LLA AGONIA DEL
“OCCIDENTE POLITICO?”:
EL VIEJO MUNDO ACABA
DE SER DESTRUIDO

*Olvidan que para convertir la Union Europea —que hoy es un mercado
comun— en una alianza militar tendran que contar con el consentimiento
unanime de los 27 Estados miembros de esa entidad... incluyendo a

Hungria y Eslovaquia.

Por Thierry Meyssan

% semana pasada narré a ustedes los dltimos

acontecimientos alrededor del conflicto ucraniana,
subrayando que el presidente de Francia, Emmanuel
Macron, serfa incapaz de adaptarse a |os cambios en el
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Durante las dos dltimas semanas hemos sido testigos de
un cambio histdrico comparable al de |a batalla de Berlin,
en abril-mayo de 1343, cuando el Ejército Rojo toma la
capital de Alemania y puso fin al lll Reich. Esta vez, es la

panorama mundial. Mientras las administracian Trump la que pone definitivamente a la
Esta semana retomo los mismos elementos y muchos de /7/"//75'/}715’/5’.5’/7[71‘5’/75’/}5’.5' Unitin Europea contra las cuerdas.
los hechos que se han producido desde aquel momenta, ELrOpeas Se reynian Por el momento, la Union Europea, el 67y el 620 no se
para mostrar que el divorcio que se instala entre la Unidn han disuelto... todavia. Pero el hecha es que esas 3
Furopea y Estados Unidos, asi como entre los propios en /UH/’/.S', alrededor estructuras ya estan muertas. Lo siguiente podria ser el
Buropeos, ya es una realidad. l/E//]fES/Z/EﬂfE deceso del Banco Mundial y de la ONL.
Ya no hay espacio para elucubraciones. El viejo mundo £ \eamos una retrospectiva de los dltimos
e el mmanuel Macron, en P
acaba de ser destruido. Si no somos capaces de ] alier M ) acontecimientos, que se han desarrollado tan
posicianarnos de inmediato, nos hundiremas can el Kiev el secretario del répidamente que précticamente nadie ha podido
Ciegos a esa realidad, Reino Unido y Francia se disputan Jesorn seguirlos BN detalle ni entender a fondo todas sus
ahora el lugar de Estados Unidos en Occidente, en vez de . e
estadounidense Scott 3

0 7 ; Miércoles 12 de febrero
El diplomatico aleman Christoph Heusgen, quien fue ESSEHZL/]/’ESE”[H d d - . :
representante permanente de Alemania en la ONU y hoy /elenski [a fact syl il e st Pl

. . . EIENSKT 14 T18C1Ura por Esparia. Francia, Italia. Polonia, Reino Unido, més la Unidn
es presidente de |a Conferencia de Manich sobre la y s E Lt e el tioo de decisi
Sequridad, rompid a llorar frente los participantes 55}/”-’-/5 de Estados Hropea), temerisas ante &1 pn C CECisineS que

después de la intervencian del vicepresidente de Estados
Unidos, J. D. Vance, ante ese foro. Las palabras del
vicepresidente Vance pusieron de relieve el divorcio
entre Estados Unidos y las potencias europeas.

Unidas, 500 millardos

de dilares

pudiera tomar |a administracian Trump, se reunieron en
Paris, el 12 de febrero, para elaborar una posicion coman
sobre el conflicto ucraniano... y decidieron seguir
haciendo lo mismo que ya han hecho durante los 3
iltimos afios: negar que violaron los compromisos que



habian contraido en el momento de la reunificacion
alemana (o sea. que no ampliarian la OTAN hacia el este);
negar que Ucrania esta en manos de |os nacionalistas
integristas (o sea, de la corriente politica que se inspira
en la ideologia de los individuos que colaboraron con los
nazis durante la Sequnda Guerra Mundial); y prolongar la
Segunda Guerra Mundial, pero no contra los nazis sino
contra Rusia.

Mientras las principales potencias europeas se reunian
en Paris, alrededor del presidente Emmanuel Macron, en
Kiev el secretarin del Tesoro estadounidense Scaott
Bessent presentaba a Zelenski |a factura por la ayuda de
Estados Unidos, a00 millardos de dalares, y proponia que
Ucrania la pagara con las “tierras raras”, cuya existencia
pregonaba Zelenski. Ya expliqué antes que con aquella
propuesta Washington respondia al hecho que el propio
Lelenski habia ofrecido a las potencias occidentales
participar en la explotacion de unas riquezas que en
realidad no existen.

Pero, visto desde la perspectiva de las potencias
europeas. |o que se preparaba era sencillamente
espantoso: si Estados Unidos se apoderaba de aquellas
riquezas, los europeos quedarian excluidos de la
repartician del pastel... que ellos ya se habian repartido. Y
hay que insistir en esto dltimo. Sin informar a sus
conciudadanos, los gobernantes de las potencias
Buropeas ya tenian previsto que los britanicos
controlarian los puertos, los alemanes las minas, etc.
Aunque esto puede parecer sorprendente, en realidad no
es nada nuevo —ya habian hecho lo mismo en el momento
de la invasian contra Irak, cuando invadieron Libia y
durante la guerra que impusieron a Siria.

Pero lo més "espantoso”, para los europeos, era que
Washington y Moscii -o sea, el presidente estadounidense
Donald Trump y el presidente ruso Vladimir Putin- habian
conversado por teléfono durante hora y media. Antes de
aquella entrevista telefanica entre el presidente Trump y
el presidente Putin, el enviado especial del presidente
Trump, Steve Wilkoff, habia conversado con el presidente
Putin en el Kremlin -Wilkoff, habia viajado a Moscad para
organizar un intercambio de presos- y habia enviado al
presidente Donald Trump un informe completo que
echaba por tierra las afirmaciones de la OTAN sobre
Ucrania. A partir de aquel momento, los dos presidentes,
Donald Trump y Vladimir Putin, disponian de la misma
infarmacian. Se habia restablecido la linea directa de
comunicacion entre la Casa Blanca y el Kremlin.

Jueves 14 de febrero

El 14 de febrero, el vicepresidente de Estados Unidos, J. D.
Vance, hacia uso de |a palabra ante los més altos
dirigentes diplomaticos y militares de la Union Europea,
en el marco de la Conferencia de Seguridad de Manich. En
su intervencidn, el vicepresidente de Estados Unidos
simplemente resaltaba el autismo de |os dirigentes
BUFOPEOS, QUIENES SE niegan a tener en cuenta las
preocupaciones de sus conciudadanos en temas como la
libertad de expresidn y la inmigracian. &Por qué? Porque
temen a sus pueblos. Y, recalcaba el vicepresidente J. D.
Vance, si los dirigentes europeos tienen miedo de sus
pueblos, Estados Unidos nada puede hacer por ellos.
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Lunes 17 de febrero

Ese dia se realizd, nuevamente en Paris, una sequnda
reunion con las mismas potencias invitadas a la anterior
més |a presidente de la Comisian Europea. la alemana
Ursula von der Leyen; y el secretario general de la OTAN,
el neerlandés Mark Rutte. Esta vez, los participantes
decidieron unirse frente al presidente de Estados Unidos
y no aceptar que se cuestionara la politica que Occidente
habia venido aplicando contra Rusia.

A la salida de aquella nueva reunidn en Paris, el canciller
aleman [laf Scholz declaraba: «No debe haber una
division de sequridad y responsabilidad entre Europayy
Estados Unidos. La OTAN se basa en que siempre
actuamos juntos y compartimos los riesgos (...). Esono
debe ponerse en tela de juicio.»

El primer ministro de Polonia, Donald Tusk, dijo: «Poco
importa lo que cada cual pueda decir, a veces con
palabras brutales (...), no hay ninguna razan para que los
aliados no encuentren un lenguaje coman entre ellos
sobre las cuestiones mas importantes. Es interés de
Europay de Estados Unidos cooperar lo més
estrechamente posible.» El mismo 17 de febrero, el
gjército ucraniano atacd intereses de Estados Unidos, de
Israel y de Italia en Rusia. Los militares ucranianos
atacaron con una veintena de drones instalaciones del
Caspian Pipeline Consortium (CPC). que pertenecen en
parte a las petroleras estadounidenses Chevron (15%) y
ExxonMobil (7.5%) y a la italiana ENI (2%). Situadas en
suelo ruso, esas instalaciones, averiadas por los drones
ucranianos, garantizan el suministro de petrdleo ruso a
Israel.

Sin embargo, los europeos no reaccionaron ante esa
operacian ucraniana. Mostraron la misma pasividad que
cuando la CIA vold los gasoductos Nord Stream -el 26 de
septiembre de 2022- que no sdlo eran propiedad del
gigante ruso Gazprom (al 50%) sino también de las
compafiias alemanas BASF/Wintershall y Uniper, de la
francesa Engie, de la austriaca OMV y de la britanica
Royal Dutch Shell. Vale la pena recordar que la voladura
de |os gasoductos Nord Stream y Nord Stream 2 lleva
Alemania a la actual recesion econémica, que ademas
todavia sigue extendiéndose a los demas paises de la
Union Europea, sin entrar a mencionar el alza de los
precios de |a energia, que también afecta todos los
hogares de la UE. En ambos casos, los europeos fueran
incapaces de defender sus propios intereses.

Para llamar las cosas por su nombre, en septiembre de
2022, |os dirigentes europeos permitieron que su
principal "aliado” (Estados Unidos) dafiara los intereses
de todos los pueblos europeos con la voladura de los
gasoductos Nord Stream y Nord Stream 2. Ahora, en
febrero de 2025, acaban de permitir que el régimen
ucraniano hiciera lo mismo al atacar las instalaciones del
Caspian Pipeline Consortium en Rusia.

Martes 18 de febrero

Las potencias europeas se enteraron por la prensa de
que, en su primer encuentro en Riad (Arabia Saudita), el
18 de febrero, las delegaciones de Estados Unidos y Rusia
se habian puesto de acuerdo para: desnazificar Ucrania y
convertirla en un pais neutral; respetar los compromisos
que Occidente contrajo en el momento de la reunificacian
alemana y poner fin a la presencia de tropas de la OTAN
en todos los paises que entraron en esa alianza militar

después de (950

0 sea, el presidente Donald Trump abandona el plan del
general Keith Kellogg. su enviado especial para Ucrania -
publicado en abril de 2024 por la America First
Foundation-. y adoptd en su lugar el plan de Steve



Witkoff, su enviado especial para el Medio Oriente, quien se habia entrevistado en
Mosci con el presidente Vladimir Putin, gracias a la intervencidn del heredero del
trono de Arabia Saudita, el principe Mohamed ben Salman -esto explica que Riad
fuese el escenario escogido para el primer contacto entre las delegaciones de Rusia
y Estados Unidos. En definitiva, Kellogg todavia razonaba seqin las ideas de la OTAN,
mientras que, durante su visita en Moscd, Witkoff escucha, comprendia y verifica la
justeza de |a posicitn rusa.

Las potencias europeas pudieron compraobar répidamente que Washington ya habia
enviado la orden de replieque a ciertas unidades militares estadounidenses -en los
paises balticos y en Polonia—. Para las potencias europeas, aquello destruia su
“arquitectura de sequridad"”. Por supuesto, no existe absolutamente ninguna
amenaza inmediata de invasian rusa ni china. Pero, a largo plazo y teniendo en
cuenta el tiempo necesario para un rearme europeo, todos dicen tener que
prepararse para |o pear.

Miércoles 19 de febrero

El19 de febrero los embajadores de los paises miembros de la Unian Europea
aprobaron el 162 paquete de "sanciones” (medidas coercitivas unilaterales) de esa
entidad contra Rusia. Los ministros de Exteriores lo aprobarian oficialmente el 24 de
febrero, en ocasion del tercer aniversario del inicio de la operacidn militar especial
rusa en Ucrania. Al mismo tiempao, la Unidn Europea decidia desconectar del sistema
SWIFT 13 bancos rusos y prohibir la realizacion de transacciones con 3 instituciones
financieras. La UE también adoptaba “sanciones” contra 73 barcos de la llamada
“flota fantasma" rusa y contra |l puertos y aeropuertos rusos acusados de burlar el
“techo” de la Unian Europea para los precios del petrdleo ruso. La Unidn Europea
también suspendia las licencias de transmisian de 8 medios rusos de prensa.

Ese mismo dia, 19 de febrero, el presidente estadounidense Donald Trump daba libre
curso a su calera contra el ucraniano Volodimir Zelenski -cuyo mandato
presidencial expird en mayo de 2024. El presidente Trump calificaba a Zelenski de
«dictador sin elecciones», mientras que en Kiev su enviado especial Keith Kellogg
anulaba su conferencia de prensa conjunta con Zelenski. U sea, la administracin
Trump rompia con el régimen ucraniano, que la administracian Biden se habia
empefiado en amamantar.

Jueves 20 de febrero

En Washington, el senador libertariano Mike Lee (Utah) presentaba al Senado un
proyecto de ley que estipula la retirada total de Estados Unidos de la ONU. Al dia
siguente, el representante Chip Roy (Texas) presentaba el mismo texto a la Camara
de Representantes.

Si bien el presidente Donald Trump es un “jacksoniano” -un sequidor del 7°
presidente de Estados Unidos, Andrew Jackson, cuyo objetivo era reemplazar la
guerra por los negocios- las élites politicas de Washington creen més que todo en
el «excepcionalismo estadounidense», una teologia politica segan |a cual Estados
Unidos es un pueblo elegido por Dios para aportar luz al resto del mundo. Eso
implica que Estados Unidos no tiene por qué negociar con los demés y, sobre todo,
no tiene que rendir cuentas ante ninguna instancia, internacional u otra.

El «excepcionalismo estadounidense» no debe confundirse con el «aislacionismo»
que, en 1920, condujo el Senado estadounidense a rechazar la membresia de
Estados Unidos a la Sociedad de Naciones (SDN, la antecesora de la ONL). La SDN. a
diferencia de su sucesora la ONU, establecia una solidaridad militar entre los
Estados que reconocian el derecho internacional. Aquello significaba que Estados
Unidos tendria que aportar tropas al mantenimiento de la paz en Europa... y que las
naciones europeas podian estar llamadas a intervenir en Latinoamérica, continente
que Washington consideraba su “patrio trasern”, segtn la “Doctrina Monroe".

Sabado 22 de febrero

Sin esperar a ser invitado, el presidente de Polonia, Andrzej Duda, llegd aquel dia a
Washington. Alli logrd hablar 10 minutos con el presidente Trump -no en |a Casa

Blanca sino al margen de la Conferencia de Accidn Politica Conservadora (CPAC). El
presidente polaco pidid a Donald Trump que no retirara las tropas estadounidenses
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desplegadas en Polonia, al menos no antes de que Polonia
termine la reestructuracion de sus fuerzas armadas.
Dado el hecho que Polonia ya habia iniciado una profunda
reestructuracion interna, que incluye el restablecimiento
del servicio militar universal y la creacian de un ejército
mucho més numeroso que el actual, el presidente polaco
obtuvo del presidente Trump no una “anulacion” sino una
“posposicion” de |la orden de retirada que ya habia sido
impartida a |as tropas de Estados Unidos en Polonia.

Detalle significativo: al presidente de Polonia Andrze
Duda sdlo le quedan pocos meses en el cargo, las
elecciones estan previstas para mayo.
Constitucionalmente hablando, en Polonia el poder
ejecutivo no estd en manos del presidente, aunque este
es el jefe supremo de las fuerzas armadas, y el primer
ministro polaco, Donald Tusk, se habia comprometido con
los demas dirigentes europeos reunidos en Paris a no
negociar por separado con Estados Unidos. 0 sea, aunque
se sigue afirmando lo contrario, la verdad es que Polonia
rompid el “frente unido” de |os europeos, que durd salo |0
dias.

Lunes 24 de febrera

En ocasian del tercer aniversario de la operacidn militar
especial rusa en Ucrania, la presidente del Parlamento
Europeo, la maltesa Roberta Metsola; el presidente del
Consejo Europeo, el portugués Antonio Costa; y la
presidente de la Comisian Europea, la alemana Ursula von
der Leyen, publicaron una declaracian totalmente
desfasada donde se pronunciaban por «una paz completa,
justay duradera». Con aquella declaracian, los 3
principales dirigentes de |a Unidn Europea se aferraban a
|a vieja narrativa, de que no hay nazis en Ucrania y Rusia
es "el agresor”. De esa manera contradecian no sdlo los
hechos sino también las dltimas declaraciones de Estados
Unidos, el amo econdmico y militar de la LE.

El mismo dia, el presidente de Francia, Emmanuel Macron,
viajaba a Washingtan, en representacidn de todos los
atlantistas europeos. Ante de recibir a Macraon, el
presidente Donald Trump ordend que |a jefa del equipo de
trabajo de la Casa Blanca llevara a Macron a otra ala del
edificio, donde lo metieron en una oficina separada para
que asistiera desde alli a la reunian -paor
videoconferencia- del 67, reunion que el propio Donald
Trump presidia desde otra oficina.

Durante 2 horas, los jefes de Estado y/o de gobierno del
(7. en compaiia del primer ministro de Espaiia y de
Lelenski, trataron indtilmente de lograr que su amo
estadounidense cambiara de opinian. Pero el presidente
Trump se mantuvo en su posicion: quien provoca el
conflicto en Ucrania no fue Rusia sino los nacionalistas
integristas ucranianos, que se esconden detrés de
Lelenski. Y, de todas maneras, por principio, no es posible
defender a quienes atacan militarmente intereses de
Estados Unidos... aunque esos intereses estén en suelo
ruso. Para que sus interlocutores entendieran bien su
posicidn, el presidente Trump se negd a firmar un
comunicado final que los europeos ya traian preparado.
Incluso les advirtia que si aquel texto llegaba a publicarse
-los europeos ya lo habian entregado a ciertos



perindistas-, él mismo se encargaria de desmentirlo personalmente y
Estados Unidos abandonaria el G7.

Fue sdlo después de ese rifirrafe cuando el presidente Donald Trump recibia
al presidente francés Emmanuel Macron, quien optd por no enfrentarse a su
homélogo estadounidense sino mas bien celebrar la amistad transatlantica.
Durante la conferencia de prensa que dieron juntos, el presidente Macron
interrumpia brevemente al presidente Trump cuando este dltimo repitic que
no fue Rusia sino Ucrania quien provoca el estallido del conflicto. Fuera de
eso, el presidente Macron no se atrevid a contradecir al presidente Trump.
Mientras tanto, en Nueva York, la Asamblea General de la ONL debatia un
proyecto de resolucion presentado por Ucrania. El texto ucraniano
denunciaba «la invasidn total de Ucrania por la Federacian Rusa» y exigia
que Rusia retirara «inmediatamente, completamente e incondicionalmente
todas sus fuerzas militares del territorio ucraniano dentro de las fronteras
internacionalmente reconocidas del pais y el cese inmediato de las
hostilidades de |a Federacian Rusa contra Ucrania, en particular todo ataque
contra los civiles y os bienes de caracter civil».

Por primera vez desde |a Segunda Guerra Mundial, la delegacian de Estados
Unidos votd contra un texto junto a la delegacian de Rusia y en contra de
Canada, los europeos y Japan, que si aprobaron el proyecto ucraniano.

Instantes después, Estados Unidos presentd un sequndo proyecto de
resolucion donde solicitaba que «se ponga fin al conflicto en el mas corto
plazo». Ese texto apuntaba a alinear la Asamblea General de la ONU junto a la
posician de los negociadores estadounidenses que habian participado en el
encuentro ruso-estadounidense de Riad. Pero Rusia votd en contra porque el
proyecto de resolucion de Estados Unidos se pronunciaba por «una paz
duradera entre Ucrania y la Federacian Rusa» en vez de una «paz duradera
en Ucrania». Finalmente, la delegacidn de Estados Unidos se abstuvo en el
voto sobre su propio texto por considerar que lo habia redactado mal,
mientras que Canada, los europeos y Japdn votaban en contra.

Martes 25 de febrero

La Alta Representante de la Union Europea para los Asuntos Exteriores y |a
Politica de Sequridad, la estonia Kaja Kallas, llegd a Washington para reunirse
con el secretario de Estado estadounidense, Marco Rubio. El encuentro
estaba previsto desde hacia mucho tiempo, pero fue anulado en el dltimo
minuto por |a oficina del secretario de Estado, oficialmente porque su agenda
estaba demasiado cargada.

Ante la anulacion del encuentro, |a sefiora Kallas anuncid que se reuniria con
senadores y con miembros de la Camara de Representantes para «discutir
sobre la guerra de Rusia contra Ucrania y las relaciones transatlanticas».
sea, después del voto de los miembros de la Unian Europea contra Estados
Unidos en la ONL, el secretario de Estado se negaba a reunirse con la jefa de
|a diplomacia europea.

Miércoles 26 de febrero

En una conferencia de prensa en Kiev, Volodimir Zelenski declara que, sin
garantias de sequridad de Estados Unidos y de la OTAN, cualquier acuerdo de
paz serd injusto y que no habra un verdadero alto al fuego.

Jueves 27 de febrero

Antes de dejar Washington, la Alta Representante de la Union Europea para
Asuntos Exteriores y Politica de Sequridad, Kaja Kallas, imparte una
conferencia en el Hudson Institute. Alli declara: «Hay que presionar a Rusia
para que también quiera la paz.» Sequidamente afirma que Rusia «esta en
una posician en que no quiere la paz.»

Por su parte, el primer ministro britanico, Keir Starmer, llega a la Casa
Blanca con una invitacian del rey Carlos lll para que el presidente Donald
Trump haga una sequnda visita de Estado en Reino Unido. Los diplométicos
britanicos creen que el presidente Trump disfrutd mucho su visita de Estado
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en Reino Unido, durante su primer mandato presidencial,
y que es altamente sensible al entorno fastuoso de ese
tipo de evento.

En la conferencia de prensa que da con Starmer, el
presidente Trump dice no recordar haber llamado a
Lelenski “dictador” («&Yo dije eso? iNo logro creer que lo
dijel»). Por otro lado, Trump se muestra abierto a |a idea
de que el 23% de aranceles a los productos europeos no
concierne al Reino Unido y parece dispuesto a aceptar
que Londres devuelva a la Repablica de Mauricio el
archipiélago de Chagos -que incluye la base de |a isla
Diego barcia. En el fondo, el primer ministro britanico
Starmer logrd renovar la "relacidn especial” de su pais
con Estados Unidos. Esa "relacidn” incluye el sistema de
espionaje mundial de los “Cinco Ojos” (The Five Eyes) y el
hecho que el armamento atémico britanico no funcionaria
sin apoyo de los cientificos militares estadounidenses.

Mientras tanto, negociadores estadounidenses y rusos se
reunian en el consulado general de Estados Unidos en
Estambul (Turquia) durante B horas y media, en una
segunda ronda de conversaciones «a nivel técnicoy. El
objetivo de este sequndo encuentro entre rusos y
estadounidenses no era avanzar sobre |as cuestiones de
fondo sino de resolver ciertos problemas que los
ministros habian sefialado en Riad, como las condiciones
de funcionamiento de las respectivas embajadas en
Washington y Moscii -la administracion Biden habia
limitado severamente la actividad de la misian
diplomatica rusa en Washington y, en reciprocidad, el
gobierno ruso habia tomado medidas similares.

Viernes 28 de febrero

Volodimir Zelenski, cuyo mandato presidencial expird en
mayo de 2024, llegd a la Casa Blanca el 28 de febrero.
presidente Donald Trump y el vicepresidente J. D. Vance
|o recibieron, pero no para escuchar su versidn de los
hechos sino para firmar un acuerdo bilateral sobre las
“tierras raras” que Ucrania dice poseer. El acuerdo no
llegd a firmarse -las pregonadas "tierras raras” de
Lelenski ni siquiera existen- pera la administracian
Trump no dejd pasar la oportunidad de mostrarle al
mismo Zelenski que ya no esté segura de si se debe
considerarlo un “demdcrata” o salo un “dictador” al que
no le quedan cartas en la mano.

El encuentro con la prensa en la Oficina Oval quedara
grabado en las memorias. La prensa occidental se
mostrd indignada por el encontronazo entre el
presidente Trump y su invitado. Pero hay que desconfiar
de |as imagenes, que no dicen lo mismo si vemos salo una
secuencia escogida de pocos minutos que si hacemos el
esfuerzo de ver los all minutos que durd el encuentro. Si
vemos sdlo una corta secuencia retenemos sdlo los
argumentos gue Se mencionan en ese corto momenta,
pero visualizar los a0 minutos de duracidn del encuentro
nos permite entender por qué se mencionaron esos
argumentos.

Durante los 90 minutos de encuentro con la prensa., el
presidente Donald Trump recordd constantemente que él
no est4 alineado con ninguna de las dos partes, ni con la
parte rusa ni con la parte ucraniana, que estaba



negociando con Rusia para defender los intereses de su
pais y, en definitiva, los de la humanidad en general.
Explica que. como presidente de Estados Unidos, él esta
hablando con todos, sin insultar a nadie y reconociendo
los argumentos positivos de cada cual. Volodimir
Lelenski, al contrario, acusd constantemente a Rusia de
agredir a su pais desde 2014, de cometer asesinatos,
secuestros y torturas y afirma que el presidente Vladimir
Putin habia violado 15 veces su propia firma.

Aunque la prensa occidental dice haber visto lo contrario,
|o cierto es que en ese encuentro con los periodistas no
se habla de ayuda militar, ni de las “tierras raras” y
mucho menos sobre reparticion de territorios. El
intercambio cambid definitivamente de tono cuando el
vicepresidente de Estados Unidos observa que la
narracion de Zelenski era «propaganday. El
vicepresidente J. D. Vance volvia después a la carga
diciendo, al referirse a las dos versiones de |os hechos,
«iSabemos que usted estd equivocadol» En definitiva, el
presidente Donald Trump observa que Ucrania se halla en
mala postura y que su invitado no sélo no mostraba
agradecimiento por el apoyo estadounidense, sino que ni
siquiera queria un alto al fuego. Ya molesto, el presidente
Trump recalcd que el présidente Putin nunca habia
faltado a su palabra, ni frente al presidente Obama, ni
frente a él. sino salo ante el presidente Biden porque el
propio Biden |o habia hecho antes. El presidente Donald
Trump recordd igualmente la multitud de acusaciones
falsas que el presidente Biden lanzd constantemente
contra Rusia.

Domingo 2 de marzo

Al recibir en Londres a los jefes de Estado y/o de
gobierno de Francia, Alemania, Dinamarca, ltalia, Paises
Bajos, Noruega, Polonia, Esparia, Canada, Finlandia,
Suecia, Chequia y Rumania, el primer ministro britanico
dijo que Europa esté «en una encrucijada de la historia».
También estaban presentes en la reunian de Londres
Volodimir Zelenski, el ministro de Exteriores de Turquia,
el secretario general de la OTAN y los presidentes de |a
Comisian Europea y del Consejo Europeo.

En Londres pudo verse que Reino Unido y Francia se
disputan ahora el liderazgo de Occidente, que Estados
Unidos parece dejar vacante, y multiplican las propuestas
para "garantizar la paz" en Europa. Tanto Francia como
Reino Unido dicen estar dispuestos a garantizar |a
sequridad de los demés paises de Europa con sus armas
nucleares. Pero |a verdad es que nadie piensa
seriamente que las armas atdmicas de Francia y Reino
Unido bastarian para "garantizar |a paz" sin ejércitos
convencionales realmente importantes... algo que Paris y
Londres no poseen en este momento. Como ya sefialamos
antes en este mismo articulo, sdlo Polonia ha iniciado ya,
hace 2 afios, un proceso serio de reestructuracion de
sus fuerzas armadas y |a generalizacian del servicio
militar, pero no dispone de grandes arsenales.

Al término de la reunian de Londres, cuyo objetivo era
crear una "coalicion de voluntarios”, el primer ministro
Keir Starmer declard en nombre de todos los
participantes: «Hoy he acogido en Londres a homdlogos
de toda Europa, incluyendo Turquia, asi como al
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secretario general de la OTAN y a los presidentes de la
Comisidn Europea, del Consejo de |a Unidn Europeay de
Canada (sic) para conversar sobre nuestro apoyo a
Ucrania.

Juntos, hemos reafirmado nuestra decisian de obrar en
favor de una paz permanente en Ucrania, en asociacidn
con Estados Unidos. La sequridad de Europa es en primer
lugar responsabilidad nuestra. Debemos entregarnos a
esa tarea histdrica y aumentaremos nuestras
inversiones en nuestra propia defensa.

No debemos repetir los errores del pasado, cuando
acuerdos frégiles permitieron al presidente Putin invadir
de nuevo. Trabajaremos con el presidente Trump para
garantizar una paz fuerte, justa y duradera que garantice
|la soberania y la sequridad futuras de Ucrania. Ucrania
debe estar en condiciones de defenderse contra futuros
atagues rusos.

No debe haber conversaciones sobre Ucrania sin
Ucrania. Hemos acordado que Reino Unido, Francia y
otros trabajaran con Ucrania en un plan tendiente a
poner fin a los combates, sobre el cual conversaremos
més adelante con Estados Unidos, y que avanzaremos
juntos (...) Ademas, muchos de nosotros nos hemos
declarado dispuestos a contribuir a la sequridad de
Ucrania, incluso mediante una fuerza conformada con
SOCios europeos y otros, y que intensificaremos nuestra
planificacian.

Sequiremos trabajando en estrecha colaboracian para
hacer avanzar las praximas etapas y tomar decisiones en
|las proximas semanas.» Los participantes en el
encuentro de Londres no han hecho evolucionar sus
analisis del conflicto ucranian.

Y por eso siguen sordos al llamado de Estados Unidos, un
llamado que ni siquiera entienden. Han logrado ponerse
de acuerdo para unirse, pero no para desplegar una
fuerza de estabilizacian en Ucrania sino sélo para
proteger las infraestructuras criticas en el oeste de ese
pais 0 en sectores estratégicos similares. Acordaron no
realizar esfuerzos nacionales por separado sino utilizar
el poderio econdmico de la Unian Europea, mediante una
reorientacion de los fondos de reactivacidn de esa
entidad.

Con ese objetivo en mente, convocaron a una reunian
especial del Consejo Europeo, para el B de marzo. Pero
olvidan que para convertir la Unian Europea -que hoy es
un mercado comin- en una alianza militar tendran que
contar con el consentimiento unanime de los 27 Estados
miembros de esa entidad... incluyendo a Hungria y
Eslovaquia.

Pero el primer ministro de Hungria, Viktor Orban, ya dio
respuesta al proyecto de declaracicn final que quiere el
Consejo Europeo. Orban sefiala que hay «diferencias
estratégicas» entre los Estados miembros de la Unian
Europea. Su posicitn es que, por consiguiente, no debe
haber conclusiones escritas ya que «todo intento de
llegar a eso proyectaria la imagen de una Unidn Europea
dividida.» Red Voltaire | Paris (Francia) | 4 de marzo de
2073. [Fuente:
https://www.voltairenet.org/article?2|880 html]. @



UNION EURDPEA, PROTAGONISMO O SUMISION

Como balde de agua fria llegaron las palabras del profr. Jeffrey Sachs en el recinto Legislativo de la Unidn Europea. Invitado a
discurrir sobre el actual conflicto y los pasos hacia el fin del mismo, pasando por el obligado proceso de negociaciones, le
permitid a Sachs poner los puntos sobre las ies en algunos temas que resultan clave para alcanzar la meta propuesta.

Les hablo, dijo, desde la experiencia, como asesor, consultor y profesor. Para su consideracidn, pero las crisis de Ucrania hoy
como Serbia en 1999; las guerras en Medio Oriente (Irak y Siria) las guerras en Africa (Sudan, Somalia y Libia). Estas, todas, son
en gran medida, el “resultado de politicas estadounidenses profundamente equivocadas”. Guerras emprendidas por Estados
Unidos durante los iltimos 30 afios.

Fue a la caide de la Unidn Soviética en 1391, cuando Estados Unidos se asumit como Hegemdn, sin competencia en el escenario
mundial para hacer lo que sea. Sin oir nada de nadie. Entonces emprendid las guerras mencionadas, junto a otras so pretexto del
“terrorismo” a raiz del derrumbe de las Torres Gemelas. Asi se orquestaron cambios en: Yugoslavia en el afio 2000, Georgia en
2003, Ucrania 2004, Kirguistan en 2003, Libano en 2003, Tanez2010, Egipto 2011, Yemen 2012, Ucrania 2014, Armenia 2018.
Otros intentos resultaron fallidos en Bielorrusia, Birmania, Moldavia, Kazajistan, entre otras. Estas no las refirid el profr. Sachs
pero fueron operadas y financiadas por Estados Unidos.

Desde la caida de la Unidn Soviética se dio la expansidn de la OTAN al este, para cercar a Rusia. La politica fue decidida por
Clinton en 1994, como desarrollada por Brzezinski en 1397 en su libro “El gran tablero de ajedrez”. Comenza a operar en 1339 en
Hungria, Polonia y Repiblica Checa. Desaparecia el Pacto de Varsovia, pero no la OTAN. Se prometid lo contrario, pero eso fue el
saldo de la nula resistencia. Y Rusia no tenia opciones porque, a decir de Brzezinski, Rusia nunca se aliaria con China. Le falld el
prondstico. Porque la alianza sino-rusa ha cambiado los equilibrios del poder global. Estados Unidos tiene competencia (esto es
nuestro).

Es lo que “hemos estado experimentando —dice Sachs—, esta politica exterior esencialmente durante 33 afios. (Y) Europa ha
pagado un alto precio por esto, porque la UE no ha tenido ninguna paolitica exterior que yo pueda entender durante este periodo.
No hay voz, no hay unidad, no hay claridad, no hay intereses europeos, solo lealtad estadounidense.”

Con la salvedad de la guerra en Irak en 2003, que fue operada por Netanyahu, apoyado por Paul Wolfowitz y Douglas Feith,
cuando Francia y Alemania se opusieron. Esa ha sido la tnica resistencia europea a las agresiones estadounidenses. Pero eso no
es lo que ha ocurrido en Ucrania desde el afio 2014. Y los europeos lo saben. Pero no hacen lo propio.

Vendria la sequnda oleada de expansidn de la OTAN en 2004, con siete paises mas: “los tres Estados balticos, Rumania, Bulgaria,
Eslovenia y Eslovaquia”. Rusia, molesta. Lo expuso Putin en la Conferencia de Minich en 2007: "basta, ya es suficiente”. “Estados
Unidos no le escuchd, y en 2008 impuso a Europa su proyecto de larga data de ampliar la OTAN a Ucrania y Georgia.” El mayor
problema para la sequridad europea en general y de Rusia en particular estaba sobre la mesa. Putin tampoco encontrd eco en
Europa.

Pero tampoco presiond a Ucrania. Yanukovich fue electo en 2010 bajo la propuesta de la neutralidad de Ucrania. Pero eso no
convenia a Estados Unido. Por eso se prepard el golpe de Estado en su contra. Para el cambo de régimen, primero con
Poroshenko, luego seria elegido Volodimir Zelenski. El afio 2014, de protagonistas como Victoria Nuland, Joe Biden, el Maidan.
Entre 2014 y 2022 se desatd la ofensiva contra la poblacidn civil del este de Ucrania. Luego la reaccidn del presidente Putin en
febrero de 2022. Lo que sigue ya es historia. Tremenda leccidn del profesor Sachs en el corazdn de la Unidn Europea. G5
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GEOPOLITICA DE LA
PAZ: JEFFREY SACHS
EN EL PARLAMENTO

EUROPEO

*La idea de EEUU era que Ucrania, Rumania, Bulgaria, Turquia y
Georgia estuvieran todas en la OTAN, lo que privaria a Rusia de
cualquier estatus internacional al bloquear el Mar Negro

Por Jeffrey D. Sachs

tﬂducuiﬁn

Michael, muchas gracias, y gracias a todos por la oportunidad
de estar y pensar juntos. Es un momento complicado, de
réapidos cambios y muy peligroso. Por eso necesitamos
claridad de pensamiento. Estoy especialmente interesado en
nuestra conversacian, asi que intentaré ser lo mas sucinto y
claro que pueda. He seguido muy de cerca los acontecimientos
en Europa del Este, la antigua Unian Soviética, Rusia y Ucrania
durante los dltimos 36 afios. Fui asesor del gobierno polaco en
1989, del equipo econdmico del presidente Gorbachov en 1930
y 1981, del equipo econdmico del presidente Yeltsin entre 1391
y 1993, y del equipo econdmico del presidente Kuchma en
Ucrania entre 1993 y 1994. Ayudé a introducir la moneda
estonia. Ayudé a varios paises de |a antigua Yugoslavia,
especialmente a Eslovenia. Después del Maidan, el nuevo
gobierno me pidia que fuera a Kiev, me llevaron a recorrer la
plaza y aprendi muchas cosas de primera mano. He estado en
contacto con los lideres rusos durante mas de 30 afios.
También conozco de cerca a los lideres politicos
estadounidenses. Nuestra anterior secretaria del Tesoro,
Janet Yellen, fue mi maravillosa profesora de macroeconomia
hace a7 afios. Hemos sido amigos durante medio siglo.
Conozco a estas personas. Digo esto porque lo que quiero
explicar desde mi punto de vista no es de sequnda mano. No
es ideologia. Es |o que he visto con mis propios ojos y he
experimentado durante este periodo. Quiero compartir con
ustedes mi comprensicn de |os acontecimientos que han
sucedido en Europa en muchos contextos, e incluiré no solo la
crisis de Ucrania, sino también Serbia en 1399, las guerras en
el Medio Oriente, incluyendo Irak y Siria, las guerras en Africa,
incluyendo Sudén, Somalia y Libia. Estas son, en gran medida,
el resultado de politicas estadounidenses profundamente
equivocadas. Lo que voy a decir quizé os sorprenda, pero
hablo desde la experiencia y el conocimiento de estos
acontecimientos.
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La politica exterior de Estados Unidos

Se trata de querras que Estados Unidos ha dirigido y provocado, y esto
ha sido asi durante mas de 30 afios. Estados Unidos llegd a la
conclusian, especialmente durante 1390-91, y luego con el fin de |a
Union Soviética, de que ahora ellos gobiernan el mundo y que no tienen
por queé prestar atencian a las opiniones, limites, preocupaciones,
puntos de vista en materia de seguridad, obligaciones internacionales
ni a ningdn marco de las Naciones Unidas, de nadie. Lamento decirlo
tan claramente, pero quiero que |o entiendan.

En 1931 me esforcé mucho para conseguir ayuda financiera para
Lorbachov (1) quien, a mi juicio, fue el mayor estadista de nuestra era
moderna. Hace poco lei el memorando archivado de |a discusian que
tuvo lugar en el Consejo de Sequridad Nacional sobre mi propuesta el
3 de junio de 1991, y lei por primera vez camo la Casa Blanca la
desestima por completo y, basicamente, se rio de mi petician de que
Estados Unidos ayudara a la Union Soviética con la estabilizacian
financiera y con ayuda financiera para llevar a cabo sus reformas. El
memorando documenta que el gobierno de Estados Unidos decidia
hacer lo minimo para evitar el desastre, pero salo lo minimo (3).
Decidieron que no era tarea de Estados Unidos ayudar; todo lo
contrario (4).

Cuando la Unign Soviética se disolvid en (931, la opinian se volvia adn
més exagerada. Y puedo nombrar capitulos y versiculos, pero |a
opinian era que nosotros [EEUL] dirigimos el espectaculo. Cheney,
Wolfowitz y muchos otros nombres que habran llegado a conocer
creian literalmente que este es ahora un mundo estadounidense y que
haremos |o que queramos. Limpiaremos |a antigua Unian Soviética.
Eliminaremos a todos |os aliados restantes de la era soviética. Paises
como Irak, Siria y demés, desapareceran. Y hemos estado
experimentando esta politica exterior esencialmente durante 33 afios.
Europa ha pagado un alto precio por esto porque la UE no ha tenido
ninguna politica exterior que yo pueda entender durante este periodo.
No hay voz, no hay unidad, no hay claridad, no hay intereses europeos,
solo lealtad estadounidense.



Hubo momentos en que hubo desacuerdos, y creo que
fueron desacuerdos maravillosos. El dltimo desacuerdo
relevante fue en 2003, en visperas de la querra de Irak,
cuando Francia y Alemania dijeron que no apoyaban que
Estados Unidos eludiera al Consejo de Sequridad de |a
(NU para esta guerra. El conflicto fue directamente
urdido por Netanyahu y sus colegas del Pentagono
estadounidense (a). No digo que fuera un vinculo o una
reciprocidad. Estoy diciendo que fue una guerra llevada a
cabo por Israel. Fue una guerra que Paul Wolfowitz y
Douglas Feith coordinaron con Netanyahu. Y esa fue la
iiltima vez que Europa tuvo voz. Hablé con los lideres
europeos en ese momento y fueron muy claros, y fue
maravilloso escuchar su oposician a una guerra
inaceptable. Europa perdia su voz por completo después
de eso, pero especialmente en 2008. Lo que sucedid
después de 991, y para llevarnos a 2008, es que Estados
Unidos decidia que la unipolaridad significaba que la OTAN
se ampliaria en algin lugar desde Bruselas hasta
Vladivostok, paso a paso.

Expansidn de la OTAN

La ampliacion de la OTAN hacia el este no tendria fin.
Seria el mundo unipolar de Estados Unidos. Si juegas al
juego de mesa Risk de nifio. como yo, ésta es la idea de
Estados Unidos: tener sus piezas en cada parte del
tablero. Cualquier lugar sin una base militar
estadounidense es basicamente un enemigo. La
neutralidad es una mala palabra en el léxico politico
estadounidense.

Neutralidad es quizas la palabra més sucia segin la
mentalidad estadounidense. Si eres un enemigo, sabemaos
que lo eres. Si eres neutral, eres un subversivo, porque
en realidad estas en contra nuestra, pero no nos |o dices.
Sdlo estés fingiendo ser neutral. Asi que esa era
efectivamente la mentalidad, y la decisian se toma
formalmente en 1994, cuando el presidente Clinton firma
la ampliacidn de la OTAN hacia el este.

Recordaran que el 7 de febrero de 1930, Hans-Dietrich
Genscher y James Baker |Il hablaron con Gorbachov.
Genscher dio una conferencia de prensa después, donde
explica que la OTAN no se moveria hacia el Este. Alemania
y los EEUL no se aprovecharian de la disolucion del Pacto
de Varsovia. Entiendan, por favor, que este compromiso
se hizo en un contexto juridico y diplomético, no en un
contexto casual. Estos compromisos fueron
fundamentales para las negociaciones para terminar la
Sequnda Guerra Mundial que abrieron paso a la
reunificacion alemana.

Se llegd a un acuerdo segin el cual la OTAN no se
moveria ni un centimetro hacia el este (B). Fue explicito y
estd en innumerables documentos. Basta con buscar en
el Archivo de Sequridad Nacional de |a Universidad
George Washington para encontrar docenas de
documentos (7). Es un sitio web llamado “Lo que
Gorbachov escucha sobre la OTAN". Echenle un vistazo,
por favor, porque todo lo que les dicen los EEUL sobre
esta promesa es mentira, pero |os archivos son
perfectamente claros.

Asi pues. en 1994 Clinton toma la decision de ampliar la
(TAN hasta Ucrania. Se trata de un proyecto a largo plazo
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de Estados Unidos, que no se debe a una u otra
administracian. Es un proyecto del gobierno de Estados
Unidos que comenza hace mas de 30 afios. En 1997,
Lbigniew Brzezinski escribio £/ gran tablero de gjedrez,
en el que describe la ampliacion de |a OTAN hacia el este.

Ese libro no es sdlo una reflexion del sefior Brzezinski,
sino una presentacian al pablico de decisiones ya
tomadas por el gobierno de los EEUL, que es como
funciona un libro como éste. El libro describe la
ampliacion de Europa y de [a OTAN hacia el este como
acontecimientos simultaneos y conjuntos. Y hay un buen
capitulo en ese libro que pregunta qué haré Rusia a
medida que Europa y la OTAN se expandan hacia el este.

Yo conocia personalmente a Zbig Brzezinski. Fue muy
amable conmigo. Yo asesoraba a Polonia y &l me ayuda
mucho. También era un hombre inteligente, y sin embargo
se equivocd en todo en 1997, Escribia detalladamente por
qué Rusia no podia hacer otra cosa que acceder a la
expansian hacia el este de la OTAN y de Europa (8). De
hecho, dice que la expansian hacia el este de Europay no
stlo de Europa, sino de la OTAN, era un plan
estadounidense, un proyecto. Y Brzezinski explica que
Rusia nunca se alineard con China. Es impensable. Rusia
nunca se alineara con Iran.

Segn Brzezinski, Rusia no tiene otra vocacion que la
europea. Asi que, a medida que Europa se desplaza hacia
el este, Rusia no puede hacer nada al respecto. Asilo
afirma otro estratega estadounidense. &Hay alguna duda
de por qué estamos en guerra todo el tiempo? Porque
una caracteristica de Estados Unidos es que siempre
“sabemos” o que van a hacer nuestros homalogos, iy
siempre nos equivocamos! Y una de las razones por las

quE SiBmpre nos equivocamos es que, en |a teoria de
juegos no cooperativos que practican los estrategas
estadounidenses, en realidad no se habla con el otro
bando. Simplemente se sabe cudl es |a estrategia del otro
bando. Eso es maravilloso. Ahorra muchisimo tiempo.
Sencillamente no se necesita diplomacia.

La Estrategia del Mar Negro

Asi pues, este proyecto empeza en serio en 1994 y hemos
tenido una continuidad de la politica gubernamental
durante 30 afios, hasta el pasadao 12 de febrero, tal vez
(4). Un proyecto de tres décadas. Ucrania y Georgia
fueron las claves del proyecto. éPor qué? Porque EELL
aprendic todo lo que sabe de los britanicos.

Nosotros somos el aspirante a Imperio Britanico. Y lo que
el Imperio Britanico entendid en 1833, con Lord
Palmerston [junto con Napoledn |11, es que se rodea a
Rusia en el Mar Negroy se le niega a Rusia el acceso al
Mediterraneo Oriental. Lo que estamos viendo es un
proyecto estadounidense para hacer lo mismo en el siglo
XXI. La idea de Estados Unidos era que Ucrania, Rumania,
Bulgaria, Turquia y Georgia estuvieran todas en la OTAN,
o que privaria a Rusia de cualquier estatus internacional
al bloguear el Mar Negro y, esencialmente, neutralizar a
Rusia como poco més que una potencia local. Brzezinski
es claro sobre esta geografia.

Después de Palmerston y antes de Brzezinski, por
supuesto, estaba Halford Mackinder en 1904: "[Quien
gobierna Europa del Este, gobierna el corazan del
continente; quien gobierna el corazan del continente,
gobierna la isla-mundo; quien gobierna la isla-mundo,
gobierna el munda” (10).

Conozeo a los presidentes y a sus equipos. Nada cambia
mucho de Clinton a Bush Jr. a Obama a Trump y a Biden.
Tal vez fueron empeorando paso a paso. Biden fue el peor
en mi opinian. Tal vez esto también se deba a que no
estaba en sus cabales durante los dltimos dos afios. Lo
digo en serio, no como un comentario sarcéstico. El
sistema politico estadounidense es un sistema de imagen.
Es un sistema de manipulacidn de los medios todos los
dias. Es un sistema de relaciones piblicas. Puedes tener
un presidente que basicamente no funciona y mantenerlo
en el poder durante dos afios y que se presente a la
reeleccian. El problema es que tuvo que estar de pie en
un escenario durante 30 minutos solo, y ahi se acaba. De
no haber sido por ese problema técnico, habria sequido
adelante con su candidatura, aunque estuviera durmiendo
después de las cuatro de |a tarde. Asi que esta es |a
realidad. Todo el mundo la acepta. Es de mala educacian
decir lo que estoy diciendo porque no decimos la verdad
sobre casi nada en este mundo en este momento.

Asi pues, este proyecto se ha prolongado desde |os afios
noventa. £l bombardeo de Belgrado durante 78 dias
sequidos en 1999 fue parte de ello. Dividir ese pais
cuando las fronteras son “sacrosantas”, éno es asi?
Excepto en el caso de Kosovo, claro esté. Las fronteras
son sacrosantas salvo cuando EELU |as cambia. Dividir
Sudan fue otro proyecto relacionado con este. Pensemos
en la rebelian de Sudén del Sur. &0curria simplemente
porque |os sursudaneses se rebelaron? 40 deberia
darles el manual de la CIA?



Por favor, entendamos como adultos de qué se trata. Las campaiias
militares son costosas. Requieren equipo, entrenamiento, bases,
inteligencia, finanzas. Ese apoyo viene de las grandes potencias, no de
insurrecciones locales. Sudan del Sur no derrotd a Sudan en una batalla
tribal. Derrotar a Sudan fue un proyecto de los Estados Unidos. Yo iba a
menudo a Nairobi y me encontraba con militares estadounidenses,
senadores u otras personas con un “profundo interés” en la politica
interna de Sudén. Esa guerra era parte del juego de |a unipolaridad
estadounidense.

La politica exterior de Estados Unidos y la expansidn de la OTAN

Y asi. como ustedes saben, la ampliacian de la OTAN comenza en 1999
con Hungria, Polonia y la Repiblica Checa. Rusia no estaba muy contenta
con ello, pero se trataba de paises que todavia estaban |ejos de sus
fronteras. Rusia protestd, pero. por supuesto, sin ningin resultado.
Entonces llegd al poder George Bush Jr. Cuando se produjeron los
atentados del Il de septiembre, el presidente Putin prometid todo su
apoyo a los Estados Unidos. Y entonces, alrededor del 20 de septiembre
de 2001, los Estados Unidos decidieron que lanzarian siete querras en
cinco afos.

Se puede escuchar al general Wesley Clark hablar sobre esto en un video
(I1). Fue el comandante supremo de la OTAN en 1939, Fue al Pentagono
alrededor del 20 de septiembre de 2001. Le entregaron un papel que
explicaba la posibilidad de siete querras elegidas por Estados Unidos. De
hecho, esas eran las guerras de Netanyahu.

El plan del gobierno de Estados Unidos consistia en parte en eliminar a
|os antiguos aliados soviéticos y en parte en eliminar a los partidarios de
Hamas y Hezbola. La idea de Netanyahu era y es que habré un solo
Estado en toda la Palestina anterior a 1348. Si, sdlo un Estado. Sera
Israel. Israel controlaré todo el territorio desde el rio Jordén hasta el
mar Mediterrénen. Y si alguien se opone, lo derrocaremos. Bueno, no
exactamente srael, sino mas especificamente nuestro amigo, Estados
Unidos. Esa ha sido la politica estadounidense hasta la actualidad. No
sabemos si cambiara. Ahora el anico problema es que tal vez Estados
Unidos “se aduerie de Gaza" [segin el presidente Trump] en lugar de que
|o haga Israel.

La idea de Netanyahu existe desde hace al menos 245 afios. Se remonta a
un documento lamado “Clean Break” que Netanyahu y su equipo politico
estadounidense elaboraron en 1396 para poner fin a la idea de |a
solucion de dos Estados. También se puede encontrar ese documento en
Internet (12).

De modo que se trata de proyectos estadounidenses a largo plazo. Es un
error preguntar: “ASe trata de Clinton? Se trata de Bush? éSe trata de
Obama?". £sa es la manera aburrida de considerar la politica
estadounidense, como un juego cotidiano o anual. Sin embargo, eso no es
|a politica estadounidense.

Despueés de 1999, la siguiente ronda de ampliacion de la OTAN se produjo
en 2004, con siete paises més: los tres Estados balticos, Rumania,
Bulgaria, Eslovenia y Eslovaquia. En ese momento, Rusia estaba bastante
molesta. Esta sequnda oleada de ampliacian de la OTAN fue una violacian
total del orden de posguerra acordado en el momento de la reunificacian
alemana. En esencia, fue una maniobra fundamental, o una desercidn, de
Estados Unidos respecto de un acuerdo de cooperacidn con Rusia. Como
todo el mundo recuerda, del 14 al 16 de febrero pasados celebramos la
Conferencia de Sequridad de Manich. El presidente Putin fue a esta
misma conferencia en 2007 para decir: "Basta, ya es suficiente”. Por
supuesto, Estados Unidos no le escucha (13). En 2008, Estados Unidos
impuso a Europa su proyecto de larga data de ampliar la OTAN a Ucrania
y Georgia. Se trata de un proyecto a largo plazo. Escuché al sefior
Saakashvili en la ciudad de Nueva York
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en la primavera de 2008, cuando habld en el Consejo de Relaciones
Exteriores. Nos dijo que Georgia esta en el corazan de Europay, como
tal, se uniria a la OTAN. Sali y llamé a mi esposa y le dije: "Este
hombre esta loco; va a hacer volar su pais por los aires”. Un mes
después, estalld una guerra entre Rusia y Georgia, en la que Georgia
fue derrotada. Los dltimos acontecimientos en Thilisi tampoco ayudan
al pais, con sus parlamentarios europeos yendo alli para provocar
protestas. Eso no salva a Georgia; eso la destruye, la destruye por
completo.

En 2008, como todo el mundo sabe, nuestro exdirector de la CIA,
William Burns, que en ese momento era embajador de Estados Unidos
en Rusia, envid un largo cable diplomético a la secretaria de Estado
Condoleezza Rice, que tenia el famoso titulo “Nyet significa Nyet" (14).
El mensaje de Burns era que toda la clase politica rusa se oponia a |a
ampliacian de la OTAN, no sdlo el presidente Putin.

Salo Julian Assange nos ha contado lo del cable. Créanme, ni nuestro
gobierno ni nuestros principales periadicos han dicho una sola
palabra al pueblo estadounidense sobre este asunto. Asi que tenemos
que agradecerle a Julian Assange el memarando, que podemaos leer
en detalle.

Como usted sabe, Viktor Yanukovich fue elegido presidente de Ucrania
en 2010 con el argumento de la neutralidad de Ucrania. Rusia no tenia
ningiin interés territorial ni ningn plan en Ucrania. Lo sé. Yo estuve
alli de vez en cuando durante esos afios. Lo que Rusia estaba
negociando durante 2010 era un contrato de arrendamiento de 25
afios hasta 2042 para la base naval de Sebastopol. Eso es todo. No
habia ninguna exigencia rusa para Crimea o para el Donbass. Nada de
eso en absoluto. La idea de que Putin esta reconstruyendo el imperio
ruso es propaganda infantil. Disculpe.

Si alguien conoce |a historia cotidiana y anual, esto es una tonteria.
Sin embargo, las tonterias parecen funcionar mejor que las de
adultos. Asi, no hubo ninguna demanda territorial antes del golpe de
2014. Sin embargo, Estados Unidos decidid que habia que derrocar a
Yanukovich porque estaba a favor de la nevtralidad y se oponia a |a
ampliacion de la OTAN. Se llama operacion de cambio de régimen.

Desde (947, Estados Unidos ha llevado a cabo alrededor de cien
operaciones de cambio de régimen, muchas de ellas en sus paises
[dirigiendose a |os eurodiputados] y muchas otras en todo el mundo
(13). Esoes lo que hace la CIA para ganarse |a vida.

Por favor, sepan que es un tipo de politica exterior muy inusual. En el
gobierno estadounidense, si no te gusta el otro bando no negocias con
él, tratas de derrocarlo, preferiblemente de forma encubierta. Si no
funciona de forma encubierta, lo haces abiertamente. Siempre dices
que no es culpa nuestra. Ellos son los agresores. Son el otro bando.

Son “Hitler". Eso surge cada dos o tres afios. Ya sea Saddam Hussein,
Assad o Putin, es muy conveniente. Esa es la dnica explicacion de
politica exterior que se le da al pueblo estadounidense. Bueno, nos
enfrentamos a Munich 1938. No podemos hablar con el otro lado. Son
enemigos malvados e implacables. Ese es el anico modelo de politica
exterior que escuchamos de nuestro gobierno y de los medios de
comunicacion. Estos |o repiten integramente porque estén
completamente sobornados por el gobierno de Estados Unidos.

La revolucién del Maiddn y sus consecuencias

En 2014, Estados Unidos trabajd activamente para derrocar a
Yanukovich. Todo el mundo conoce la llamada telefénica interceptada
entre mi colega de la Universidad de Columbia, Victoria Nuland, y el
embajador de Estados Unidos, Peter Pyatt. No hay mejor prueba. Los
rusos interceptaron su llamada y la pusieron en Internet (16).



Es fascinante. Al hacer eso, todos ellos consiguieron
ascensos en la administracian Biden. Ese es el trabajo.
Cuando se produjo el Maidan, me llamaron poco después.
“Profesor Sachs, el nuevo primer ministro ucraniano
quiere verlo para hablar sobre la crisis econdmica”. Asi
que volé a Kiev y me llevaron a pasear por el Maidan. Y
me contaron como Estados Unidos paga dinero a todas
|las personas que se encontraban alrededor del Maidan, la
revolucian “espontanea” de la dignidad.

Sefioras y sefiores, por favor, &cémo es posible que todos
esos medios de comunicacidn ucranianos aparecieran de
repente en el momento de la batalla de Maidan? éDe
dande salid toda esta organizacian? 4De dande salieron
todos esos autobuses? 4De dande salia toda esa gente?
AEstan bromeando? Esto es un esfuerzo organizado. Y no
Bs un secreto, excepto quizas para |os ciudadanos de
Europa y Ios Estados Unidos. Todos los demas lo
entienden perfectamente. Luego. después del golpe,
vinieron |os acuerdos de Minsk, especialmente Minsk I,
que, por cierto, se basd en la autonomia del Tirol del Sur
para los alemanes étnicos en ltalia. Los belgas también
pueden identificarse muy bien con Minsk |1, ya que exigia
|la autonomia y los derechos lingiisticos de los
rusoparlantes del este de Ucrania. Minsk |l fue apoyado

unanimemente por el Consejo de Sequridad de la ONU (17).

Sin embargo, Estados Unidos y Ucrania decidieron que no
se aplicaria. Alemania y Francia, los garantes del proceso
de Normandia, también permitieron que se ignorara. Este
rechazo de Minsk Il fue otra accian unipolar directa de
Estados Unidos, en la que Europa, coma siempre,
desempeiid un papel subsidiario completamente inatil a
pesar de ser garante del acuerdo.

Trump gand las elecciones de 2016 y luego amplid los
envios de armas a Ucrania. Hubo muchos miles de
muertos en los bombardeos de Ucrania en el Donbass. No
se implementd el acuerdo de Minsk II. Luego Biden asumia
el cargo en 2021. Esperaba algo mejor, pero me senti
profundamente decepcionado una vez més. Solia ser
miembro del Partido Demdcrata. Ahora no soy miembro
de ningin partido porque de todos modos ambos son lo
mismo. Los demdcratas se convirtieron con el tiempo en
completos belicistas y no hubo una sola voz en el partido
que pidiera la paz. Al igual que con la mayoria de sus
parlamentarios.

A finales de 2021, Putin puso sobre la mesa un dltimo
esfuerzo en dos borradores de acuerdos de sequridad,
uno con Europa y otro con Estados Unidos. El borrador del
acuerdo Rusia-EEUU |o puso sobre la mesa el 15 de

diciembre de 2021.

Después de eso, tuve una conversacidn telefanica de una
hora con Jake Sullivan (el asesor de Sequridad Nacional)
en la Casa Blanca. rogandole: “Jake, evita la querra.
Puedes evitarla. Todo lo que Estados Unidos tiene que
hacer es decir: 'La OTAN no se ampliara a Ucrania™. Y él
me respondid: “0h, la OTAN no se ampliaréa a Ucrania. No
te preocupes por eso”.

Dije: “Jake. dilo pablicamente”. “No. No. No. No podemos
decirlo pablicamente”. Dije: “Jake, évas a tener una
querra por algo que i siquiera va a suceder?”. £l dijo:
“No te preocupes, Jeff. No habré guerra”. Estas no son

personas muy inteligentes. Te lo digo: si puedo darte mi
opinian honesta, no son personas muy inteligentes. Hablan
consigo mismos. No hablan con nadie més. Juegan a la
teoria de juegos no cooperativos, segin la cual no hablas
con la otra parte. Simplemente haces tu estrategia. Esta
es |a esencia de la teoria de juegos no cooperativos. No
es una teoria de negociacian. No es una teoria de
pacificacion. Es una teorfa unilateral, no cooperativa, i
conoces la teoria de juegos formal.

Eso es Io que hacen. Ese tipo de teoria de juegos comenzd
[en aplicacion] en la Corporacidn RAND. Eso es a lo que
todavia juegan. En 2019, hay un articulo de RAND,

“Extending Russia: Competing from Advantageous Ground”

(18). Increiblemente, el articulo, de dominio pablico,
pregunta camo deberia Estados Unidos molestar,
antagonizar y debilitar a Rusia. Esa es literalmente la
estrategia. Estamos tratando de provocar a Rusia,
tratando de hacer que Rusia se desintegre, tal vez tener
un cambio de régimen., tal vez disturbios, tal vez una
Crisis Economica.

Esto es o que en Europa llaméis un aliado. éEstéis de
broma? Asi que ahi estaba yo, de pie en medio del frio
glacial, con mi frustrante llamada telefanica con Sullivan.
Casualmente estaba intentando pasar un dia esquiando.
“0h. no habré guerra, Jeff". Sabemos lo que pasa
después: la Administracian Biden se negd a negociar la
ampliacian de la OTAN. La idea mas estapida de la OTAN es
|a llamada politica de puertas abiertas, basada en el
articulo diez del Tratado de [a OTAN (1948). La OTAN se
reserva el derecho de ir a donde quiera, siempre que el
gobierno anfitrion esté de acuerdo, sin que ningin vecino,
como Rusia, pueda decir nada al respecto.

Bueno, yo les digo a los mexicanos y a los canadienses:
“No lo intenten”. Ya saben, Trump podria querer
apoderarse de Canada. Entonces, el gobierno canadiense
podria decirle a China: "¢Por qué no construyen una base
militar en Ontario?". No se lo recomendaria. Estados
Unidos no diria: "Bueno, es una puerta abierta. Eso es
asunto de Canada y de China. no nuestro”. Estados Unidos
invadiria Canada.

Sin embargo, los adultos, incluso en Europa, en este
Parlamento, en la OTAN. en la Comisian Europea, repiten
el absurdo mantra de que Rusia no tiene voz ni voto en la
ampliacian de la OTAN. Esto es una tonteria. Ni siquiera es
geopolitica infantil. Es simplemente no pensar en
absoluto. Asi que la querra de Ucrania se intensifica en
febrero de 2022 cuando la administracion Biden se nega
a entablar negociaciones serias.

La guerra en Ucrania y el control de las armas
nucleares

¢Cudl era la intencian de Putin en la querra? Puedo
decirles cudl era su intencian: obligar a Zelenski a
negociar la neutralidad. Esto ocurrid a los pocos dias de
iniciarse la invasian. Deben entender este punto bésico,
no la propaganda que se escribe sobre la invasian y que
afirma que el objetivo de Rusia era conquistar Ucrania
con unas pocas decenas de miles de tropas.

Vamos, damas y caballeros. Por favor, entiendan algo
bésico. La idea de |a invasion rusa era mantener a la
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OTAN fuera de Ucrania. &Y qué es la OTAN, en realidad? Es
el ejército estadounidense, con sus misiles, sus
desplieques de la CIA y todo lo demés. El objetivo de Rusia
era mantener a los EEUU Iejos de su frontera. &Por qué
Rusia esté tan interesada en esto? Piensen en que, i
China o Rusia decidieran tener una base militar en el Rio
Grande o en la frontera canadiense, no sdlo Estados
Unidos se asustarfa, sino que tendriamos una guerra en
unos diez minutos. Cuando la Unian Soviética intentd esto
en Cuba en 1962, el mundo casi terming en un Armagedan
nuclear.

Todo esto se ha visto gravemente amplificado porque
EEUU abandond unilateralmente el Tratado de Misiles
Antibalisticos en 2002 y puso fin al marco de control de
armas nucleares de relativa estabilidad. Es sumamente
importante entender esto. El marco de control de armas
nucleares se basa, en gran parte, en tratar de disuadir un
primer ataque [de decapitacian]. El Tratado ABM fue un
componente critico de esa estabilidad. EEUL abandona
unilateralmente el Tratado ABM en 2002. Esto llend de
furia a Rusia. Por |o tanto, todo lo que he estado
describiendo sobre la ampliacicn de la OTAN ha ocurrido
en el contexto de |a destruccian por parte de EELUL del
marco nuclear. A partir de 2010, EEUU comenza a instalar
sistemas de misiles antibalisticos Aegis en Polonia y luego
en Rumania. A Rusia no le gusta eso.

Una de las cuestiones que se discutid en diciembre de
2021y enero de 2022 fue si EEUL se reservaba el derecho
a instalar sistemas de misiles en Ucrania. Segin el
exanalista de la CIA Ray McGovern, Blinken |e dijo a Lavrov
en enero de 2022 que EEUL se reservaba el derecho a
instalar sistemas de misiles en Ucrania.

Ese es, queridos amigos, su supuesto aliado. Y ahora EELIU
quiere instalar sistemas de misiles de alcance intermedio



en Alemania. Recuerden que EEUL abandond el tratado
INF [Tratado sobre Fuerzas Nucleares de Rango
Intermedio] en 2019. En este momento no existe un
marco de armas nucleares (19). Basicamente, ninguno.
Cuando Zelenski dijo unos dias después de la invasian
rusa que Ucrania estaba dispuesta a ser neutral, se
estaba alcanzando un acuerdo de paz. Conozco los
detalles de esto porque hablé en detalle con negociadores
y mediadores clave y he aprendido mucho de los
pronunciamientos publicos de otros. Poco después del
inicio de las negociaciones en marzo de 2022, se
intercambid un documento entre las partes que el
presidente Putin habia aprobado y que Lavrov habia
presentado. Esto lo estaban gestionando los mediadores
turcos. Volé a Ankara en la primavera de 2022 para
escuchar de primera mano y en detalle o que sucedid en
la mediacian. El resultado final es este: Ucrania se aleja.
unilateralmente. de un acuerdo cercano.

El fin de la guerra en Ucrania

tPor qué Ucrania se retird de las negociaciones? Porque
EEUU se lo ordend y porque el Reino Unido afiadid la
guinda al pastel al enviar a BoJo [Boris Johnson] a Kiev a
principios de abril para plantear el mismo punto. Keir
Starmer resultd ser adn peor, més belicista. Es
inimaginable, pero es cierto. Boris Johnson explica que lo
que estd en juego aqui es nada menos que la hegemonia
occidental. No Ucrania, sino la hegemonia occidental.
Michael von der Schulenberg y yo nos reunimos en el
Vaticano con un grupo de expertos en la primavera de
2022 y escribimos un documento en el que explicamos
que nada bueno puede salir de una guerra continua (20).
Nuestro grupo argumentd enérgicamente, pero en vana,
que Ucrania deberia negociar de inmediato, porque los
retrasos significaran muertes masivas, riesgo de
escalada nuclear y posiblemente una pérdida total de |a
querra.

No quisiera cambiar ni una sola palabra de lo que
escribimos entonces. No habia nada malo en ese
documento. Desde que EEUU convencia a Ucrania de que
no participara en las negociaciones, tal vez un millan de
ucranianos hayan muerto o hayan resultado gravemente
heridos. Y los senadores estadounidenses, que son tan
desagradables y cinicos como se pueda imaginar, dicen
que se trata de un maravilloso gasto de dinero
estadounidense porque no muere ningtn estadounidense.
Es una guerra por delegacidn pura. Uno de nuestros
senadores del cercano estado de Nueva York, Richard
Blumenthal, de Connecticut, lo dijo en voz alta. Mitt
Romney lo dijo en voz alta. Es el mejor dinero que EEUL
puede gastar. No muere ningin estadounidense. Es irreal.

Ahora bien, para volver al presente, el proyecto
estadounidense en Ucrania ha fracasado. La idea central
del proyecto desde el principio fue que Rusia se rendiria.
La idea central desde el principio fue que Rusia no puede
resistirse, tal como argumentd Zbigniew Brzezinski en
1997. Los estadounidenses pensaron que Estados Unidos
tenia la sartén por el mango.

EEUU ganara porque los engaiiaremos. Los rusos no van a
luchar realmente. Los rusos van a movilizarse de verdad.
Vamos a desplegar la "opcian nuclear” econamica de

excluir a Rusia del SWIFT. Eso destruira la economia.
Nuestras sanciones harén que Rusia se arrodille. Los
HIMARS acabaran con ellos. Los ATACMS, los F-16,
acabaran con ellos. Honestamente, he escuchado este
tipo de conversaciones durante mas de al afios.
Nuestros lideres de sequridad nacional han dicho
tonterfas durante décadas.

Les rogué a los ucranianos que se mantuvieran neutrales,
que no escucharan a los estadounidenses. Les repeti el
famoso adagio de Henry Kissinger: ser enemigo de los
EEUL es peligroso. pero ser amigo es fatal. Permitanme
repetirlo para Europa: ser enemigo de los EELIL es
peligroso, pero ser amigo es fatal.

La administracidn Trump

Permitanme terminar con unas palabras sobre el
presidente Donald Trump. Trump no quiere jugar una
mana perdedora. Por eso es probable que Trump y el
presidente Putin acuerden poner fin a la querra. Incluso
si Europa continia con su belicismo, no importara. La
guerra esta terminando. Asi que, por favor, saquenla de
sus cabezas. Por favor, diganles a sus colegas que “se
acabd”. Se acabd porque Trump no quiere aferrarse a un
perdedor. El primero se salvara con las negociaciones
que se estén llevando a cabo ahora es Ucrania. El
sequndo es Europa.
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En los dltimos dias, su mercado de valores ha subido
debido a las “horribles noticias” sobre negociaciones y
una posible paz. Sé que esta perspectiva de una paz
negociada ha sido recibida con absoluto horror en estas
camaras, pero es la mejor noticia que podrian recibir. He
intentado ponerme en contacto con algunos de los lideres
europeos. Les he dicho que no vayan a Kiev, que vayan a
Mosca. Negocien con sus homadlogos. Ustedes son la Unidn
Europea. Son 450 millones de personas y una economia
de 20 billones de dalares. Actien como tal.

La Unign Europea deberfa ser el principal socio comercial
de Rusia. Europa y Rusia tienen economias
complementarias. La compatibilidad para un comercio
mutuamente beneficioso es muy fuerte. Por cierto, si
alguien quiere hablar de camo EEUL hizo estallar el Nord

Stream, también me encantaria hablar de eso. La
administracion Trump es imperialista de corazan. Trump
obviamente cree que las grandes potencias dominan el
mundo. EEUU seré despiadado y cinico, y si, también con
Europa. No vayan a mendigarle a Washington. Eso no
ayudard. Probablemente estimularia la crueldad. En lugar
de eso, tengan una verdadera politica exterior europea.

No digo que estemos en una nueva era de paz, pero nos
encontramos en un tipo de politica muy diferente, en un
retorno a la politica de las grandes potencias. Europa
necesita su propia politica exterior, y no sdlo una politica
exterior de rusofobia. Europa necesita una politica exterior
que sea realista, que entienda la situacian de Rusia, que
entienda la situacian de Furopa, que entienda lo que es
EEUU'y lo que representa, y que intente evitar que EELL
invada Europa. Ciertamente no es imposible que los Estados
Unidos de Trump desembarquen tropas en Groenlandia. No
estoy bromeando, y no creo que Trump esté bromeando.
Europa necesita una politica exterior, una politica exterior
real. Europa necesita algo diferente a decir; "Si,
negociaremos con el sefior Trump y nos encontraremos
con él a mitad de camino”. /Saben cémo serd eso?
Llamenme después.

Por favor, tengan una politica exterior europea. Van a vivir
con Rusia durante mucho tiempo, asi que negocien con
Rusia. Hay cuestiones de seguridad reales sobre la mesa
tanto para Europa como para Rusia, pero la grandilocuencia
y la rusofobia no sirven en absoluto a su seguridad. No
sirven en absoluto a la seguridad de Ucrania. Esta aventura
estadounidense en la que se han embarcadoy de la que
ahora son los principales animadores ha contribuido a que
haya alrededor de un millén de victimas ucranianas.

Sobre Oriente Medio y China

En lo que respecta a Oriente Praximo, por cierto, hace 30
afios que Estados Unidos entregd por completo el control
de la politica exterior a Netanyahu. El lobby israeli domina
|a politica estadounidense. Por favor, no tengan ninguna
duda al respecto. Podria explicar durante horas como
funciona. Es muy peligroso. Espero que Trump no destruya
su administracian y, lo que es peor, al pueblo palestino, por
culpa de Netanyahu, a quien considero un criminal de
guerra que ha sido debidamente acusado por la Corte Penal
Internacional (21).

La dnica manera de que Europa tenga paz en sus fronteras
con Oriente Medio es la solucidn de los dos Estados. Sdlo
hay un obstaculo para ello, y es el veto de Estados Unidos
en el Consejo de Sequridad de la ONU. a instancias del lobby
israeli. Asi pues, si quieren que |a UE tenga alguna
influencia, diganle a Estados Unidos que levante el veto. En
este sentido, la Unian Europea estarfa al lado de otros |60
paises del mundo. Los dnicos que se oponen a un Estado
palestino son basicamente Estados Unidos, Israel,
Micronesia, Nauru, Palau, Papia Nueva Guinea, Argentina y

Paraguay (22).

Oriente Medio es un lugar en el que la Union Europea podria
tener una gran influencia geopolitica. Sin embargo, Europa
ha guardado silencio sobre el Plan de Accicn Integral
Conjunto (PAIC) y sobre Irén, y aproximadamente |a mitad
de Europa ha guardado silencio sobre los crimenes de
guerra de Israel y el blogueo de la solucian de dos Estados.



El mayor suefio de Netanyahu en la vida es |a guerra
entre Estados Unidos e Irén, y no se ha dado por vencido.
No es imposible que se produzca una guerra entre
Estados Unidos e Irén, pero Europa podria impedirla, si
tuviera su propia politica exterior. Espero que Trump
ponga fin al control de Netanyahu sobre la politica
estadounidense. Incluso sino lo hace, la UE puede
trabajar con el resto del mundo para llevar la paz a
Oriente Medio.

Por altimo, permitanme decir con respecto a China que
no es un enemigo. China es simplemente una gran
historia de éxito. Por eso Estados Unidos la considera un
enemigo, porque China tiene una economia mas grande
que Estados Unidos (medida en precios internacionales).
Estados Unidos se resiste a la realidad. Europa no deberia
hacerlo. Permitanme repetirlo: China no es un enemigo ni
una amenaza. ks un socio natural de Europa en el
comercio y en la preservacidn del medio ambiente global.

Eso es todo. Muchas gracias. [Hasta aqui la exposician del
Dr. Sachs). La ampliacian por prequntas no tiene
desperdicio.

Seccidon de preguntas y respuestas

Preguntas de l7 sudiencia: i0eberia Furopa aumentar su
gasto militar?

Respuesta del profesor Jeffrey Sachs:

No me opondria a que Europa gastara entre el dos y el
tres por ciento de su PIB en una estructura de seguridad
europea unificada e invirtiera en Europa y en tecnologia
europea, y que Estados Unidos no dictara el uso de la
tecnologia europea. Los Paises Bajos producen las tnicas
maquinas de semiconductores avanzados que utilizan
litografia ultravioleta extrema. Esa empresa, por
supuesto, es ASML, pero Estados Unidos determina todas
|as politicas de ASML. Si yo fuera usted, no entregaria
toda la seguridad y la tecnologia a Estados Unidos.

Yo sugeriria que se tenga un marco de seguridad propio
para que se pueda tener también un marco de politica
exterior propio. Europa defiende muchas cosas que
Estados Unidos no defiende. Europa defiende la accidn
climética. Nuestro presidente esta completamente loco
en eso. Y Europa defiende la decencia, la
socialdemocracia como un ethos. Europa defiende el
multilateralismo. Europa defiende la Carta de las
Naciones Unidas. EEUL no defiende ninguna de esas
cosas. Nuestro Secretario de Estado, Marco Rubio,
canceld recientemente su viaje a Sudafrica porque |a
igualdad y la sostenibilidad estaban en |a agenda. Ese es
un reflejo vivido, aunque sombrio, del libertarismo
anglosajan. El igualitarismo no es una palabra del léxico
estadounidense. Tampoco lo es la sostenibilidad.

Tal vez sepa que, de los 193 Estados miembros de la ONU,
[91 han presentado planes de 0DS (Dbjetivos de
Desarrollo Sostenible) ante la ONU en el Foro Palitico de
Alto Nivel (HLPF). Solo tres paises no lo han hecho: Haiti,
Myanmar y los Estados Unidos de América. A la
Administracian Biden ni siquiera se le permitid utilizar la
frase Objetivos de Desarrollo Sostenible. Menciono todo
esto porque Europa necesita su propia politica exterior.
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Publico dos informes cada afio. Uno es el Informe sobre la
Felicidad Mundial. En el informe de 2024, ocho de los diez
paises més felices son europeos. Europa tiene la mejor
calidad de vida del mundo. Estados Unidos ocupa el
puesto 23. El otro informe anual es el Informe sobre el
Desarrollo Sostenible. En el informe de 2024, 19 de los 20
paises més felices en términos de desarrollo sostenible
estan en Europa. Estados Unidos ocupa el puesto 46.
iNecesitas tu propia politica exterior para proteger esa
calidad de vida! Fui y sigo siendo un gran admirador de la
Organizacian para la Sequridad y la Cooperacian en
Europa (OSCE) y sigo creyendo que es el marco adecuado
para la sequridad europea. Realmente podria funcionar.

dlmo deberia Furopa entablar relaciones diplomaticas
con Rusia?

Respuesta del profesor Jeffrey Sachs:

Creo que hay cuestiones de enorme importancia que
Europa debe negociar directamente con Rusia. Por eso,
insto al presidente Costa y a los lideres europeos a que
inicien conversaciones directas con el presidente Putin,
porque la seguridad europea esté sobre la mesa. Conozco
bastante bien a muchos de los dirigentes rusos. Son
buenos negociadores y hay que negociar con ellos, y hay
que hacerlo f&n Yo haria algunas preguntas a los
homadlogos rusos. Les preguntaria: &Cudles son las
garantias de sequridad que pueden funcionar para que

esta querra termine de forma permanente? &Cuéles son
las garantias de seguridad para los Estados balticos?
Parte del proceso de negociacian es preguntar a la otra
parte cuales son sus preocupaciones. Conozoo al ministro
de Asuntos Exteriores Lavrov desde hace 30 afios. Lo
considero un ministro de Asuntos Exteriores brillante.
Hablen con él. Negocien con él. Reciban sus ideas. Pongan
sus ideas sobre la mesa. Lo méas importante es dejar de
gritar, dejar de incitar a la querra y discutir con los
homélogos rusos. Y no rueguen por estar en la mesa con
|os Estados Unidos. No necesitan estar en |a sala con los
Estados Unidos. Ustedes son Europa. Deberian estar en la
misma sala que Europa y Rusia. No entrequen su politica
exterior a nadie, ni a Estados Unidos, ni a Ucrania, ni a
Israel. Mantengan una politica exterior europea. Esaes la
idea bésica.

Paises como Polonia, Hungria y la Repiblica Lheca
querian unirse a la OTAN. Ucrania también. 4Por qué no se
les deberia permitir hiacerln?

Respuesta del profesor Jeffrey Sachs:

La OTAN no es una eleccian entre Hungria, Polonia, la
Repiblica Checa o Ucrania. Es una alianza militar liderada
por Estados Unidos. La cuestion que Europa enfrentd en
1991 y enfrenta hoy es como garantizar la paz. Si yo
hubiera estado tomando decisiones en 391, habria
acabado con la OTAN cuando se disolvia el Pacto de
Varsovia y, sin duda, cuando se disolvid la propia Unidn
Soviética. Cuando |os paises solicitaron la membresia en
la OTAN, les habria explicado lo que dijeron en los afios
noventa nuestro secretario de Defensa, William Perry, el
destacado estadista beorge Kennan y el altimo embajador
de Estados Unidos en la Union Saviética, Jack Matlock.
Todos dijeron, en efecto, “entendemos sus sentimientos,
pero ampliar la OTAN no es una buena idea porque podria
provocar facilmente una nueva Guerra Fria con Rusia”.
Hay un libro nuevo muy bueno de Jonathan Haslam,
publicado por Harvard University Press, llamado Aubris.
(frece una documentacidn histdrica detallada de la
ampliacion de la OTAN. Explica como Estados Unidos fue
demasiado arrogante para discutir, negociar y respetar
|as lineas rojas de Rusia, incluso después de prometer
que la OTAN no se ampliaria.

dludles son las consecuencias a largo plazo de esta
querra perdida?

Respuesta del profesor Jeffrey Sachs:

Estamos en el momento de mayor avance tecnoldgico de
|a historia de la humanidad. Es realmente asombroso lo
que se puede hacer ahora mismo. Me maravilla el hecho
de que alguien que sabe poco de quimica haya ganado el
Premio Nobel de la Paz de Quimica porque es excelente
en inteligencia artificial y redes neuronales profundas; un
genio, Demis Hassabis. El y su equipo de DeepMind
descubrieron camo utilizar la inteligencia artificial para
resolver el problema del plegamiento de proteinas, un
problema que habia ocupado a generaciones de
bioquimicos. Asi que, si ponemos nuestras mentes,
nuestros recursos y nuestras energias en ello, podemos
transformar el sistema energético mundial para la
sequridad climatica.



Podemos proteger la biodiversidad. Podemos garantizar que todos los nifios reciban
una educacian de calidad. Podemos hacer tantas cosas maravillosas ahora misma.
¢lué necesitamos para el éxito? En mi opinian, lo més importante es la paz. Y mi punto
bésico es que no hay razones profundas para el conflicto en ninguna parte porque cada
conflicto que estudio es simplemente un error. No estamos luchando por el espacio
vital. Esa idea, que esencialmente surgi de Malthus y luego se convirtia en una idea
nazi, siempre fue erranea, un error intelectual fundamental. Hemos tenido guerras
raciales, guerras nacionales de supervivencia, por temor a que no tengamos lo
suficiente para todos en este planeta, de modo que estamos en una lucha por la
Supervivencia.

Como economista, puedo decirles que tenemos suficiente en el planeta para el
desarrallo sostenible de todos. Mucho. No estamos en conflicto con China. No estamos
en conflicto con Rusia. Si nos calmamas, si nos preguntamos por el largo plazo, el largo
plazo es muy bueno; es decir, si no nos hacemos estallar antes. Asi que

NOTAS:

2) Que se convirtia en parte de un proyecto dirigido por el profesor Graham Allison en la
Escuela de Gobierno Kennedy de Harvard con el asesor econdmico de Gorbachov, Grigory
Yavlinsky. y publicado en el libro Window of Opportunity: The Grand Bargain for Democracy in
the Soviet Union, Pantheon Books, 1991,

3) Richard Darman, de la OMB. lo expresd de esta manera: “Al definir el interés de los EELL,
tenemos que ser algo maquiavélicos. 4Cudl es |a cantidad minima necesaria para apaciguar a
un régimen con el que deseamos trabajar en otros asuntos? En otras palabras, écudl es el
minimo indispensable para que las cosas sigan avanzando? No creo que debamos
preocuparnos por |la descomposicion de la URSS. Si ésa es nuestra comprensian interna,
entonces podemos sequir adelante publicamente”. Més adelante, Darman afiade: “luiero
parecer Serio sin engaiarnos a nosotros mismos. Ya tenemos suficientes ingredientes para un
buen paguete de relaciones pablicas”. (Enfasis en el original).

4) Vease también mi articulo “Camo los neoconservadores eligieron la hegemania en lugar de
la paz a principios de los afios 1990".

a) Vease Dennis Fritz, Traicion mortal: La verdad sobre por qué Estados Unidos invadia Irak, OR

Books, 2024.

B) Fue un acuerdo, aunque verbal, ya que Gorbachov enfatiza ante Estados Unidos y Alemania la
importancia del compromiso entre ambos paises de no expandir la OTAN hacia el este.

1) Muchos de los documentos clave estan aqui https://nsarchive.gwu.edu/briefing-
book/russia-programs/2017-12-12/ nato-expansion-what-gorbachev-heard-western-leaders-
early y aqui https://nsarchive.qwu.edu/briefing-book/russia-programs/2018-03-16/nato-
expansion-what-yeltsin-heard

8) Esto es |o que escribe Brzezinski: “La anica opcitn gecestratégica real de Rusia -la opcidn
que podria darle a Rusia un papel internacional realista y también maximizar la oportunidad de
transformarse y modernizarse socialmente- es Europa. Y no cualquier Europa, sino la Europa
transatlantica de a UE y la OTAN en expansidn. Una Europa de este tipo esta tomando forma,
como hemos visto en el capitulo 3, y también es probable que siga estrechamente vinculada a
Estados Unidos. Esa es la Europa con la que Rusia tendra que relacionarse, si quiere evitar un
aislamiento geopolitico peligrosa”, Zbigniew Brzezinski, El gran tablero de ajedrez: la primacia
estadounidense y sus imperios geoestratégicos (p. 18). Basic Books. 1997.

9) Me refiero a la llamada telefonica entre Trump y Putin del 12 de febrero de 2025 y las
declaraciones que siguieron en répida sucesian.

10) Mackinder escribid en 1913 el libro Democratic |deals and Reality, baséndose en su obra
anterior The Geographical Pivot of History, de (304

I1) Véase la entrevista del ex comandante supremo de la OTAN, general Wesley Clark, en 2011,
con Democracy Now, donde un funcionario del Pentégono le dijo: “Vamos a atacar y destruir los
gobiernos de siete paises en cinco afios. Yamos a empezar con Irak y luego pasaremos a Siria,
Libano, Libia, Somalia, Sudan e Irén".

12) En 1996, Netanyahu y sus asesores estadounidenses publicaron el documento “Clean Break:
A New Strategy for Securing the Realm” (Ruptura limpia: una nueva estrategia para asequrar
el reino) con el Instituto de Estudios Estratégicos y Politicos Avanzados. Esta nueva estrategia
de “ruptura limpia" instaba a Israel a rechazar el marco de “territorio por paz”. En efecto,
proponia que Israel no se retirarfa de las tierras palestinas

ese es mi punto. Las perspectivas son muy positivas si construimos la paz.
dlree que la salida a este conflicto es l finlandizacion de Usramia?
Respuesta del profesor Jeffrey Sachs:

Excelente pregunta. Permitanme mencionar un aspecto de |a finlandizacian. La finlandizacian ha
situado a Finlandia en el primer puesto del Informe Mundial de |a Felicidad afio tras afio.
Finlandia es rica, exitosa, feliz y sequra. Estoy hablando de la Finlandia anterior a la OTAN. Asi
que la “finlandizacian” fue algo maravilloso para Finlandia. Cuando Suecia, Finlandia y Austria
eran neutrales, bravo. Inteligente. Cuando Ucrania era neutral, inteligente. Si tienes dos
superpotencias, mantenlas un poco separadas. Si Estados Unidos hubiera tenido un poco de
sentido comin, habria dejado a estos paises como espacio neutral entre el ejército
estadounidense y Rusia, pero Estados Unidos tiene muy poco sentido comin.

Traduccian y edician por Rafael Poch. (2 de marzo 2023). [Fuente: https://surl.li/nkmlop].

ocupadas en 1967 a cambio de |a paz regional. En cambio, Israel continuaria con su
politica de ocupacidn hasta asegurar la “paz por la paz”. remodelando Oriente Medio a
su gusto. Redisenar el mapa de la regidn consistia en derrocar a los gobiernos que se
oponian al dominio de Israel. Enlace aqui:
https://www.dougfeith.com/docs/Clean_Break pdf

[3) E110 de febrero de 2007, el presidente ruso Vladimir Putin pronuncid un discurso en
|la 432 Conferencia de Sequridad de Munich. El discurso se puede consultar aqui:
http://enkremlin.ru/events/president/transcripts/24034

14) Memorandum del embajador William Burns “Nyet Means Nyet: las lineas rojas de |a
ampliacion de la OTAN por parte de Rusia”. El memorando se puede encontrar aqui:

https://wikileaks.org/plusd/cables/08MOSCOW26a_a.html

[3) El politdlogo Lindsey 0'Rourke documentd 64 operaciones encubiertas de cambio de
régimen de Estados Unidos entre 1347 y 1989, y concluyd que “las operaciones de
cambio de régimen, especialmente |as realizadas de forma encubierta, a menudo han
provocado una inestabilidad prolongada, querras civiles y crisis humanitarias en las
regiones afectadas”. 0'Rourke, Covert Regime Change: America's Secret Cold War,
2018. Desde 1989, hay amplia evidencia de que la CIA estuvo involucrada en Siria, Libia,
Ucrania, Venezuela y muchos otros paises.

I6) Enlace a la transcripcidn de la llamada telefdnica filtrada entre la subsecretaria de

Estado Victoria Nuland y el embajador de Estados Unidos en Ucrania, Geoffrey Pyatt
https://www.bbc.com/news/world-europe-26073957

7) El acuerdo de Minsk |l fue refrendado por el Consejo de Sequridad de |as Naciones
Unidas mediante la Resolucidn 2202, que fue adoptada por unanimidad el 17 de febrero

de 2015. https://press.un.org/en/2015/scl785.doc.htm

8) Enlace al articulo de RAND:
https://www.rand.org/pubs/research_reports/RR3063 html

19) Estados Unidos se retird formalmente del Tratado sobre Fuerzas Nucleares de
Alcance Intermedio (INF) el Z de agosto de 2019, luego de un periodo de suspensidn de
seis meses que comenzd el 2 de febrero de 2019.

20) El encuentro en el Vaticano fue la Sesidn de Economia Fraternal sobre el Jubileo
20235: L a esperanza en los signos de los tiempos. Enlace aqui:
https://www.pass.va/content/dam/casinapioiv/ pass/pdf-
booklet/2024 booklet fraternal_ecanomy.pdf.

21) "Benjamin Netanyahu, Primer Ministro de Israel, y Yoav Gallant, Ministro de Defensa
de Israel. son penalmente responsables de los siguientes crimenes de guerray
crimenes contra la humanidad cometidos en el territorio del Estado de Palestina”.
Enlace a la CPl: https://www.icc-cpi.int/news/statement-icc-prosecutor-karim-aa-
khan-kc-applications-arrest-warrants-situation-state

22) L as Naciones Unidas pueden poner fin al conflicto de Oriente Medio dando la
bienvenida a Palestina como miembro. Enlace a mi articulo aqui:
https://www.aljazeera.com/opinions/2025/1/10/the-un-can-end-the-middle-east-
conflict-by-welcoming-palestine-as-a-member. (77
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“FUNDAMENTOS DE
GEOPOLITICA” Y EL
EURASIANISMO PARA
EL IMPERIALISMO
POSTSOVIETICO, DE
ALEKSANDR DUGIN

*(Un) repudio severo y cinico de la arquitectura de las relaciones internacionales

gue se construyo laboriosamente tras la carniceria de la Segunda Guerra
Mundial y la aparicion de las armas nucleares.

Por Dunlop, John B.*

@éa observadora perspicaz de la escena politica rusa,

Frangoise Thom, sefiald ya en 1394 que el fascismo, y especialmente su
variante "eurasianista”, estaba desplazando al nacionalismo ruso entre las
glites rusas estatistas como una "idea rusa" poscomunista, especialmente
en |a esfera de |a politica exterior. "La debilidad de |os nacionalistas
rusos”, enfatiza, "se debe a su incapacidad para situar claramente las
fronteras rusas. El eurasianismo aporta una base ideoldgica para el
imperialismo postsoviético”. |

Probablemente no ha habido otro libro publicado en Rusia durante el
periodo poscomunista que haya ejercido una influencia en las élites
militares, policiales y de politica exterior estatista rusa comparable a la
del tratado neofascista de 1997 de Aleksandr Dugin, fundamentos de
geapolitica. 2 El impacto de este libro de texto pretendidamente
"eurasianista” sobre elementos clave entre las élites rusas da testimanio
del preocupante aumento de las ideas y sentimientos fascistas durante los
iltimos periodos de Yeltsin y Putin.

El autor de este programa de seiscientas paginas para el gobierno
eventual de los rusos étnicos sobre las tierras que se extienden "desde
Dublin hasta Vladisvostok”, Aleksandr Gel'evich Dugin, nacid en 1362, hijo,
nieto y bisnieto de oficiales militares rusos. 3 Se dice que su padre tenia el
rango de coronel y, segin una fuente, sirvia en |a inteligencia militar
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soviética, en el GRU. 4 Segan todos los relatos, Dugin era un joven
brillante y precoz con talento para aprender idiomas extranjeros.
(Se dice que dominaba al menos nueve de ellos.) Cuando todavia
era adolescente, se unid a un grupo secreto de intelectuales
moscaovitas interesados en el misticismo, el paganismo y el
fascismo. Tanto los "maestros” de este grupo como sus
"discipulos” se dedicaron, entre otras cosas, a traducir las obras
de escritores extranjeros que compartian sus intereses. Como
una de sus contribuciones, Dugin completd una traduccicn de un
libro del filasofo pagano-fascista italiano Julius Evola.

Se dice que Dugin fue detenido por la KGB por participar en este
grupo de estudio y que posteriormente se descubrid literatura
prohibida en su apartamento. Seqin una versian, fue expulsado
del Instituto de Aviacian de Mosci, donde se habia inscrito como
estudiante a finales de los afios 70. Seqin otra versian,
finalmente logra graduarse en el instituto. a

En 1987, durante el sequndo afio de gobierno de Gorbachov, Dugin
tenia veintitantos afios y emergia como lider de la notoria
organizacion nacionalista rusa antisemita Pamyat', encabezada
por el fotagrafo Dmitrii Vasil'ev. A fines de 1988 y en 1989, Dugin
fue miembro del Consejo Central de Pamyat'.



En 1989, aprovechando las mayores oportunidades de
visitar Occidente, Dugin pasa la mayor parte del afio
viajando a paises de Europa occidental. Alli, estrecha
vinculos con figuras destacadas de la Nueva Derecha
europea, como el frances Alain de Benoist y el belga
Jean-Frangois Thiriart. Estos contactos llevaron a la
"reconciliacian tardia” de Dugin con la URSS, justo
cuando ese estado se acercaba a su desaparician
definitiva. Parece que, en gran medida como resultado de
estos contactos con la Nouvelle Droite europea, Dugin se
convirtio en un tedrico fascista. Sobre el tema de la
indudable orientacian fascista de Dugin, Stephen
Shenfield ha escrito: "El concepto clasico de la 'revolucidn
conservadora' que da vuelta el mundo posterior a la
llustracion e instaura un nuevo orden en el que se
renuevan |os valores heroicos de la 'Tradician’ casi
olvidada es crucial para la politica de Dugin. Es este
concepto el que identifica a Dugin inequivocamente como
fascista". b

A principios de los afios 1990, cuando la Union Soviética
se acercaba a su colapso, Dugin comenza a asumir un
papel politico mas destacado. Forma una asociacian con
|os "patriotas estatistas” del campo comunista y, durante
un breve periodo, fue amigo cercano de Genadii Zyuganav,
el lider del Partido Comunista de la Federacidn Rusa.
Segn Stephen Shenfield, Dugin "probablemente
desempefia un papel importante en la formulacian de la
ideologia comunista nacionalista que fue el sello distintivo
de Zyuganov". 7

En 1931, el afio en que se produjo el fin de la URSS, Dugin
COnocia a un importante escritor neofascista vinculado a
elementos del ejército ruso, Aleksandr Prokhanov, cuyo
periddico Den' (posteriormente rebautizado como Zavtra)
sirvio como caja de resonancia clave para la "oposician
rojiparda”. 8 Dugin pronto emergid como "uno de los
idealogos principales de Den' en su mejor periodo (1931-

[332)".9

En julio de 1992, Dugin también comenza a editar su
propia revista, Elementy: evraziiskoe obozrenie, que
aparecia dos veces al afio (més tarde una vez al afio) con
una tirada de 0.000 a 10.000 ejemplares. El titulo de la
revista fue tomado de |a revista tedrica de la Nueva
Derecha francesa, Elements, editada por Alain de Benoist.
En relacion con la revista de Dugin, Aleksandr Verkhovskii
y Vladimir Pribylovskii han sefialado: "Al hablar de
Elementy, no hay que olvidar que la mitad de cada nimero
estd compuesta por 'cuadernos geopoliticos' que
contienen articulos sobre la oposicidn global de varias
civilizaciones, principalmente Rusia y Occidente”. 10

A principios de los afios 30, Dugin funda su propia
editorial, "Arktogeya"”, nombre que tomad prestado de la
editorial del escritor racista aleman Guido van List (1848-
[918). Combina las palabras griegas arktos (norte) y gea
o gaia (tierra), una referencia al desaparecido continente
polar que supuestamente fue el hogar original de los
arios. Il

En 1991-1992, Prokhanov y Dugin intentaron formar una
alianza entre algunos lideres de la Nueva Derecha
Europeay varios jefes de departamento y profesores de
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la Academia del Estado Mayor General de las Fuerzas
Armadas Rusas. El primer nimerao de Elementy de 1992
publica la transcripcian de una mesa redonda celebrada
en abril de (992 en las instalaciones de |a academia, en |a
que participaron el teniente general Nikolai Klokotov, jefe
del departamento de estrategia de |a academia; el
teniente general Nikolai Pishchev, subdirector del mismo
departamento; el mayor general Vladislav Iminov, jefe del
departamento de historia militar de la academia; Alain de
Benoist, "el lider de la Nueva Derecha Europea; y Jean
Lalou, otro portavoz de la Nueva Derecha. 12

Se informa que el comandante de |a Academia del Estado
Mayor, el general lgor Rodionov, estaba "particularmente
bien dispuesto hacia Dugin”, y las ideas de Dugin
evidentemente continuaron disfrutando de su apoyo una
vez que se convirtid en Ministro de Defensa ruso en 1396-
[997. 13 Puede ser significativo que Fundamentos de
geopolitica de Dugin fuera escrito durante el tiempo en
que Rodionov servia como Ministro de Defensa. 14

Elinterés de la Academia del Estado Mayor y del GRU por
la geopaolitica y el eurasianismo se remonta a unos
cuarenta afios atras. "A partir de los afios cincuenta”,
sefiald Francoise Thorn, "estrategas soviéticos como el
general Shtemenko y el almirante Gorshkov se inspiraron
en el pensamiento eurasianista”. 13 En cuanto a Dugin,
destacd al mariscal Nikolai Ogarkov, jefe del Estado
Mayor soviético a principios de los afios ochenta, como
"un geopolitico, estratega y eurasitico excepcional”. 1B

En 1993, Dugin unia sus esfuerzos a los del demagogo
carismético Eduard Limonov (nacido en 1943) y funda el
Partido Nacional Bolchevique (PNB). Como han sefalado
Verk-hovskii y Pribylovskii, "la ideclogia del Partido
Nacional Bolchevique fue generada integramente por un
hombre: Aleksandr Dugin". 17 Limonov desempefia el papel
de un lider de estilo fascista, y Dugin sirvia como segundo
al mando y principal tedrico del partido. La nueva
organizacidn parece haber estado més influida paor el
nacional bolchevismo aleman que por el ruso. El
nacionalbolchevique aleman Ernst Niekisch habia
"abogado por una alianza germano-rusa contra
Occidente. En la Unian Soviética, especialmente en la
Unian Soviética de Stalin, muchos nacionalistas alemanes
[como Niekisch] vieron la lagica culminacidn de la querra
contra el 'capitalismo judio™. 18 En (993, Dugin se
presentd a la Duma Estatal rusa con una plataforma
nacionalbolchevique, pero fue rechazado rotundamente
por los votantes, recibiendo apenas un 0,85 por ciento de
|os votos. 19

En 1997, Dugin rompid con el tempestuoso Limonov y
comenzd un notable ascenso politico. Ese mismo aio,
publica Fundamentos de geopolitica. una de las obras mas
influyentes del periodo poscomunista. Parece haber sido
escrita con la ayuda del general Nikolai Klokotov, de la
Academia del Estado Mayor, que actud como consultor
oficial del proyecto. El coronel general Leonid vashov,
jefe del Departamento Internacional del Ministerio de
Defensa ruso, también pudo haber actuado como asesar.
20 Tal vez debido en parte a ese aporte de alto nivel, "las
ideas geopoliticas de Dugin (tal como se expresan en
Fundamentos] son claramente mucho mas influyentes
que los otros aspectos mas abiertamente misticos y
esotéricos de su filosofia”. 21

Durante el afio siguiente, la carrera de Dugin dio un paso
clave cuando fue nombrado asesor en geopaolitica de
Gennadii Seleznev. Seleznev era presidente (o “portavoz")
de la Duma Estatal rusa y un actor importante en |a
politica rusa. (En junio de 2001, Seleznev fue clasificado
como |a décima figura politica mas influyente de Rusia
por el panel de expertos de Nezavisimaya gazeta. 22) En
el transcurso de una entrevista de radio en marzo de
1999, Seleznev hizo publico el hecho de que Dugin estaba
sirviendo como uno de sus asesores e "instd a que la
doctrina geopolitica de Dugin fuera hecha parte
obligatoria del curriculo escolar”. 23 Dos afios después,
en el congreso fundador del nuevo movimiento "Eurasia”,
Dugin se jacta: "Soy el autor del libro Fundamentos de la
geopolitica, que ha sido adoptado como libro de texto en
muchas instituciones educativas [rusas]". Durante el
mismo congreso, el mencionado general Klokotov -hoy
profesor emérito pero que siguid ensefiando en la
academia- sefiald que la teoria de |a geopolitica se habia
ensefiado como materia en la Academia del Estado Mayor
desde principios de los afios 1990 y que en el futuro
“serviria como una poderosa base ideoldgica para
preparar un nuevo comando [militar]”. 24 En la
actualidad, el libro de Dugin presumiblemente se esta
utilizando coma libro de texto en la Academia del Estado
Mayar.



En 1999, |a editorial de Dugin publicd un volumen de escritos del principe
Nikaolai Trubetskoi, escritor euroasiatico emigrado en el periodo de
entreguerras. En su introduccidn al volumen, Dugin escribid que
Trubetskoi "puede ser calificado como el Marx euroasiatico”. 20 Parecia
que Dugin vefa un papel igualmente exaltado para si mismo como
formulador de una nueva "ldea rusa” en los albores de un nueva milenio.

A fines de 1999, Dugin fundd en Mosci el "Centro de Expertos
Geopoliticos”. En un articulo en Zavtra, especuld que este nuevo centro
podria convertirse en breve en "un instrumento analitico de |a
Plataforma Euroasiatica para, simultaneamente, la Administracian
Presidencial, el Gobierno de la Federacidn Rusa, el Consejo de la
Federacian y la Duma Estatal". 26 A fines de marzo de 2000, en un
sequndo articulo en Zavtra, Dugin imagind un nuevo papel para la policia
secreta rusa (que hasta hace poco habia estado

En su libro Konspiralogiya (1993), Dugin habia criticado a la policia
secreta por considerarla "atlantista”, es decir, simpatias pro-
estadounidenses y pro-britanicas, pero ahora elogiaba a la KGR (las
iniciales que preferia a FSB) como "una nueva casta, un nuevo estrato
social" lamado tanto a mantener |a linea contra la "hegemania
estadounidense” como a "recrear un poderoso estado soberano
euroasiatico” que incluiria a todas las repablicas de la CEI. 27

En agosto de 2000, después de leer un articulo de "uno de los idedlogos
principales del Kremlin [de Putin]", Gleb Pavlovskii, Dugin le escribid a
Pavlovskii sugiriéndole una reunin. Pavlovskii, el creador de varios
sitins web influyentes a favor del Kremlin, estuvo de acuerdo. Al
comentar esta relacian floreciente, el periodista Andrei Kolesnikov
sefiald: "La ideologia de extrema derecha no sdlo se esta convirtiendo en
la visian dominante en las publicaciones rusas y en la retdrica estatal,
sino que también se esté poniendo de moda en un sentido de salén”. 28

En noviembre de 2000, poco antes de emprender un viaje a Brunei, el
presidente Putin declard pablicamente: “Rusia siempre se ha
considerado un pais euroasiatico”. 29 Dugin calificd més tarde esta
declaracion como "una admisian revolucionaria grandiosa y
trascendental que, en general, lo cambia todo. La profecia de (el
conspirador francés] Jean Parvulesco se ha cumplido... Habré un
milenio euroasiatico”. 30

El 21 de abril de 2001, Dugin alcanzd nuevas cotas con el congreso
fundacional del "Movimiento politico social panruso 'Eurasia™. La
celebracian de este congreso subraya las estrechas relaciones que
habia establecido con los miembros actuales y, sobre todo, antiguos de
|os servicios especiales rusos. El congreso tuvo lugar en una sala
perteneciente al Club "Honor y Dignidad", un grupo de veteranos de los
servicios especiales y las organizaciones de aplicacian de |a ley. El
director del club, Vladimir Revskii, habia servido anteriormente en
Vympel. una unidad de operaciones especiales adscrita a la Primera
Direccion General del KGR (y més tarde al SVR). Revskii inaugurd
oficialmente el congreso y mas tarde fue elegido miembro del drgano
rector de "Eurasia”, el Consejo Politico.

Petr Suslov, también ex miembro de Vympel y coronel retirado del SVRY,
desempeiid un papel ain més destacado en el congreso. Suslov fue jefe
del comité que organizd el congreso y luego fue elegido vicelider del
nuevo movimiento (con Dugin elegido como lider). 31 Durante una
entrevista en julio de 2001, Suslov confesd que era un graduado de la
Escuela de Paracaidistas de Riazan que entonces habia "servido en las
estructuras del KGB... en una unidad que realizaba operaciones
especiales en el extranjern”. 32 En esta funcidn, dijo, habia servido en
Afganistan, Mozambique, Angola, Nicaragua y Vietnam. Al retirarse del
SVR en 1995, se habia convertido en consultor sobre cuestiones
relacionadas con el C4ucaso para el
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presidente de la Duma Seleznev, o que le habia proporcionado la
oportunidad de conocer a Dugin, que asesoraba a Seleznev sobre
cuestiones geopoliticas. Los dos, pronto se dieron cuenta de que
estaban de acuerdo en muchas cuestiones clave.

En un articulo para el sitio web patrocinado por Gleb Pavlovski,
SML.ru, el periodista Grigorii Osterman comentd: "El propio [Petr]
Suslov disfruta de amplias conexiones dentro de la direccidn del FSB
(existe informacian de que es un empleado externo del aparato
central del FSB), asi como en la Administracidn Presidencial,
organismos a los que también tiene acceso el lider de 'Furasia’,
Dugin". 33 "Dugin ya esta siendo percibido”, observa el semanario
(bshchaya gazeta, "no como el predicador de una secta ideolagica,
sino como un especialista oficialmente reconocido en cuestiones
geopoliticas”. 34

En una linea similar, el semanario de investigacian Versiya observd a
finales de mayo de 2001: "Los contactos entre Pavlovskii y 'Furasia’
realmente ocurren, pero lo més probable es que sean a nivel de
consultas personales. Aleksandr Dugin y el jefe de la politica y
tecnologia del Kremlin mantienen buenas y amistosas relaciones”.

Segin el periadico, Dugin se ha convertido en "uno de los redactores
del concepto de seguridad nacional”, y Dmitriy Ryurikov, asesar
principal del presidente Yeltsin en asuntos exteriores y actual
embajador ruso en Uzbekistan, ha aceptado ser miembro del Consejo
Central de Eurasia. La nueva organizacian de Dugin, prosigue Versiya,
también se dedica a "preparar informes analiticos sobre asuntos
exteriores para la Administracion Presidencial”. En cuanto al apoyo
financiero de Furasia, el periadico escribe: "El apoyo financiero del
movimiento llega a través de organizaciones regionales de servicios
especiales. Y este apoyo, segin nuestras fuentes, no es pequefio.
Ademas, no sdlo se proporcionan fondos, sino también las conexiones
necesarias”. 32

En su discurso ante el congreso fundador de “Eurasia”, Dugin expresa
su gratitud a "la Administracidn del Presidente de la Federacian Rusa"
por su ayuda, antes de agradecer también al Patriarcado de Mosci, a
la Administracian Espiritual Central para los Musulmanes de Rusiay a
otras organizaciones. 36 El 31 de mayo de 2001, el Ministerio de
Justicia ruso registra oficialmente el movimiento “Eurasia”, del que se
informa que tenia filiales en cincuenta regiones de Rusia. 37 A fines de
junio de 2001, "Eurasia” organizd una ambiciosa conferencia,
provocativamente titulada "éAmenaza islamica 0 amenaza para el
slam?", celebrada en el Hotel Presidencial de Mosci. Los
copresidentes titulares de la conferencia fueron Seleznev (que no
asistia) y el jeque Talgat Tadzhuddin, el lider oficialmente reconocido
de los musulmanes de Rusia y los estados de la CEl. 38

En el verano de 2001, Aleksandr Dugin, un idedlogo neofascista, habia
logrado acercarse al centro del poder en Mosci, habiendo establecido
estrechos vinculos con elementos de la administracion presidencial,
|os servicios secretos, el ejército ruso y la dirigencia de la Duma
estatal. En una entrevista con la divisian de Krasnoyarsk de Ekho
Moskvy Radio el 25 de julio de 2001, Dugin, al comentar el papel de
Putin en las recientes reuniones del G-8 en Génova, afirma: "Tengo la
impresitn de que en |a esfera internacional Putin esta implementando
espléendidamente el modelo politico euroasiatico”. 39 Después de los
incidentes terroristas del | de septiembre de 200! en la ciudad de
Nueva York y Washington, DC. |a opinian de Dugin fue solicitada por un
importante periddico ruso, junto con las opiniones del secretario del
Consejo de Sequridad ruso, el portavoz del Consejo de la Federacian y
varios lideres de facciones de la Duma, lo que da testimonio de la
influencia percibida que Dugin ejerce en la Rusia actuaf. 40



Varios periodistas rusos han subrayado que el
"surasianismo” al estilo de Dugin satisface una serie de
necesidades politicas en Rusia. La creencia en la
primacia de los derechos del individuo sobre los del
Estado, escribid el periodista Evgenii lkhlov, daria como
resultado el control de |a sociedad civil sobre el Estado.
En Rusia, por el contrario, lkhlov continué:

[N]Juestro nuevo estrato dirigente es incapaz de gobernar
bajo una democracia asi... [E]l necesita una base
atractiva para otro modelo no democrético. En este caso,
el eurasianismo se ajusta extraordinariamente a la
descripcian, pues ofrece |o siguiente: un modelo
autoritario-carismatico (autocratico); servicio
desinteresado y ascético al régimen coma la forma més
alta de valor (el sindrome de la gran potencia mesianica);
el acuerdo de las minorias étnicas y religiosas para
desempeiiar un papel subordinado; y xenofobia imperial.

4

“4[ué es o que lleva al régimen a buscar una nueva
ideologia en el eurasianismo?”, se pregunta el perindista
Dmitrii Radyshevskii. Responde: “Aqui [en el eurasianismo
al estilo de Dugin] hay ideas que satisfacen las
necesidades psicolagicas de la sociedad: hay una
alternativa al amor fracasado con Occidente; esta |a
tradician [rusa] del mesianismo; y esta la proximidad de
Asia... El régimen necesita una nueva ideologia, pero una
ideologia tradicional, ‘integral y grandiosa’. Todo esto se
combina felizmente en el eurasianismo”. 42

La geopolitica del libro de Dugin de 1997

Las opiniones militantes de Dugin sobre geopolitica,
expresadas en su "libro de texto" de 1997, probablemente
les parezcan a los lectores occidentales burdas y
descabelladas, lo que representa una ligera mejora con
respecto a |os delirios del vicepresidente de la Duma,
Vladimir Zhirinovskii. Aunque |as ideas y prescripciones
de Dugin son, en efecto, extremas, peligrosas y
repulsivas, hay que destacar que estan muy en la
tradician de los escritos de |os fascistas de entreguerras
y los partidarios de la Nouvelle Droite europea.
Histaricamente hablando, el pensamiento fascista ha
dado lugar més de una vez a un expansionismo explosivo.
Hay que sefialar que Dugin no se centra principalmente
en los medios militares como forma de lograr el dominio
ruso sobre Eurasia; mas bien, aboga por un programa
bastante sofisticado de subversian, desestabilizacian y
desinformacian encabezado por los servicios especiales
rusos, apoyado por un uso duro y obstinado de las
riquezas de gas, petraleo y recursos naturales de Rusia
para presionar e intimidar a otros paises para que se
dobleguen a la voluntad de Rusia. Dugin aparentemente
no teme en lo mas minimo a la guerra, pero preferiria
lograr sus objetivos geopaliticos sin recurrir a ella.

Basandose en |a extensa literatura del siglo XX sobre
geopolitica -y especialmente en |a escuela alemana de
entrequerras de Karl Haushofer- Dugin postula un
conflicto dualista primordial entre el "atlantismo”
(estados y civilizaciones navegantes, como Estados
Unidos y Gran Bretaiia) y el "eurasianismo” (estados y
civilizaciones terrestres, como Eurasia-Rusia). 43 Como

sefiald Wayne Allensworth, una vez que uno penetra por
debajo de la superficie del lenguaje aparentemente
racional y erudito de Dugin en Foundations of Geopolitics,
uno se da cuenta de que "la geopolitica de Dugin es de
naturaleza mistica y oculta, la forma de las civilizaciones
mundiales y los vectores en conflicto del desarrollo
histdrico se presentan como moldeados por fuerzas
espirituales invisibles mas alla de la comprensidn del
hombre". 44 En el tratado de Dugin, como subraya
Allensworth, el autor se ha apropiado casi en su totalidad
de "la idea" del geopolitico belga Jean Thiriart, quien
"reconocid a la Unian Soviética rusificada coma el bastitn
final de la civilizacion en una Europa invadida por el
consumismo estadounidense desarraigado”. Thiriart
habia abogado anteriormente por la formacian de una
nueva "Santa Alianza" de la URSS y Europa destinada a
construir un "lmperio eurosoviético”, que se extenderia
desde Vladivostok hasta Dublin y también necesitaria
expandirse hacia el sur, "ya que requeria un puerto en el
océano Indico". 45

La debacle de Gorbachov

Los afios de Gorbachov (1985-1991) representan, a ojos
de Dugin, una de las derrotas geopoliticas més dolorosas
en la historia milenaria de Rusia-Eurasia-LRSS. A partir
de 1989, se hizo evidente que "nadie en la direccidn
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soviética era capaz de explicar |a lagica de |a politica
exterior [soviética) tradicional y, como resultado, se
produjo la destruccidn a la velocidad del rayo del
gigantesco organismo euroasiatico..." (35). 46
Inesperadamente, la URSS "se encontrd casi en la misma
situacidn que la Alemania de posguerra: su influencia
mundial reducida a la nada, su territorio drésticamente
disminuido, su economia y esfera social reducidas a

ruinas” (96).

Dugin sostiene que el desastre soviético de [989-1991, al
igual que el anterior de Alemania, fue resultado de que
|os lideres del pais no prestaron atencidn a los consejos
de sus geopoliticos. Hitler hizo caso omiso del consejo de
Karl Haushofer y otros especialistas cuando decidia
invadir la Unian Soviética en 1341, De manera similar, un
"cierto departamento secreto del GRU" y otras voces
habian estado abogando por un rumbo "euroasiatico”
para la URSS, pero sus consejos no fueron escuchados

(103).

Tal coma |o ve Dugin, el "proyecto” que los reformistas
rusos occidentalizadores intentaron implementar durante
|os afios de Gorbachov y Yeltsin ya ha sido desacreditado
por completo: “Este proyecto niega valores tales como

el pueblo, la nacidn, la historia, los intereses geopoliticos,
|a justicia social, el factor religioso, etc. En ella, todo se
construye sobre el principio de la méaxima eficacia
econdmica, sobre |a primacia del individuo, sobre el
consumismo y el "libre mercado” (179).

Dugin cree que |os atlantistas (especialmente |os Estados
Unidos) planearon conscientemente |a caida del Pacto de
Varsovia y de la URSS. "Por lo tanto, se requiere que el
Heartland pague al poder maritimo con la misma
moneda" (367). El objetivo. coma lo ve Dugin, es resucitar
y revitalizar a Furasia/Rusia después de los golpes
geopoliticos casi fatales que recibid entre (989 y 1391,

Dugin subraya que la actual Federacian Rusa, surgida en
1991 de entre los escombros de la URSS, no es un Estado
de pleno derecho, sino més bien "una formacitn de
transician en el amplio y dindmico proceso geopalitico
global" (183). Los nuevas Estados que han surgido en el
espacio de la ex Unidn Soviética tampoco poseen, con la
inica excepcian de Armenia, ningdn rasgo de auténtica
estatalidad (187). Por el contrario, representan
construcciones politicas artificiales y efimeras.

En cambio, se considera al pueblo étnico ruso como “el
portador de una civilizacion dnica”. 47 Los rusos son un
pueblo mesianico, que posee "un significado universal y
panhumana” (189). El pueblo ruso, insiste Dugin, sdlo
puede servir como el nicleo étnico de un vasto imperio:
“(E]l pueblo ruso (es decir, Rusia) nunca se propuso
como meta |a creacion de un estado monoétnico y
racialmente uniforme” (190). Una visidn tan distorsionada
representa “la linea atlantista enmascarada como
‘nacionalismo ruso™ (213).

Dugin advierte con severidad que “un repudio de la
funcion de construccion del imperio significaria el fin del
pueblo ruso como realidad histdrica. como fendmeno de
civilizacian. Tal repudio equivaldria a un stigidio nacional”

(197).



Privados de un imperio, los rusos “desapareceran comao nacion” (Z2al). El dnico camino
viable, en opinion de Dugin. es que los rusos se recuperen de la debacle de 19891951
recreando un gran “imperio supranacional”, en el que los rusos étnicos ocuparian “una

ey L . n v, ’
posician privilegiada” (201-252). El resultado de tal esfuerzo de reconstruccidn seria
“un gigantesco estado continental en cuya administracian ellos [los rusos]
desemperiaréan el papel central” (253). Este modelo étnico, sefiala Dugin, es bastante
similar al de la ex Unidn Soviética.

Para facilitar la recreacian de un vasto imperio continental dominado por Rusia, Dugin
aboga por el desatamiento del sentimiento nacionalista ruso, pero de un tipo especifico.
"Este nacionalismo [ruso]", escribe, "no deberia emplear terminologia estatal sino, mas
bien, cultural-étnica, con un énfasis especial en categorias como Narodnost'y
'Ortodoxia rusa™ (2a9). El sentimiento religioso, insta Dugin, deberia colocarse en
primer plano: "Los rusos deberian darse cuenta de que son ortodoxas en primer lugar;
rusos [étnicos) en segundo lugar; y salo en tercer lugar, el pueblo” (253). Dugin insiste
en que es necesario "eclesiasticamente” a los rusos, que la nacian rusa sea vista
simplemente como "la Iglesia” (203-2a6). Este énfasis, cree él, deberia -junto con un
enfoque persistente en el pasado glorioso y el futuro brillante de la nacidn rusa- ayudar
a generar el "resurgimiento demografico” que tan desesperadamente necesitan los
rusos hoy. Los incentivos econdmicos por si solos resultaran insuficientes para
promover tal resurgimiento (206-2a7). Dugin concluye que debe presentarse
constantemente un eslogan "radical”: "La nacitn lo es todo; el individuo no es nada"
(2a7). Este eslogan encapsula una de las creencias mas preciadas de Dugin.

Destripando el atlantismo

Al emplear |a "estrategia de la Anaconda” (un término tomado por Dugin de los
geopoliticos alemanes de entreguerras y utilizado en referencia a Gran Bretafia), se
considera que Estados Unidos y sus aliados cercanos ejercen

Una presian implacable sobre todas |as zonas costeras euroasiaticas (103, 110).
Siguiendo |os preceptos enunciados por Francis Fukuyama, entre otros, Estados Unidos
busca implantar su propio modelo politico y econdmico en todo el mundo (127). Ademas,
siguiendo las prescripciones de Paul Wolfowitz, Estados Unidos intenta reducir el papel
de Rusia al de una humilde "potencia regional” (139). De manera cinica, Estados Unidos
quiere "transformar a Rusia en una 'reserva étnica’ para que pueda recibir el control
total sobre el mundo” (163).

¢Como puede un imperio euroasiatico-ruso revivido lograr “la derrota geopolitica de los
Estados Unidos" (260)? Una respuesta apropiada a la amenaza atlantista que se
avecina, sostiene Dugin, es que el imperio euroasiatico-ruso renaciente dirija todos sus
poderes (a menos que se encienda una guerra caliente), asi como los del resto de la
humanidad, contra la anaconda atlantista. “En la base de |a construccian geopolitica de
este imperio [euroasiatico]”, escribe Dugin. “debe colocarse un principio fundamental:
el principio de 'un enemigo comin'.

La negacion del atlantismo, el repudio del control estratégico de los Estados Unidos y el
rechazo de la supremacia de los valores econdmicos y de mercado liberales: esto
representa la base civilizacional comin, el impulso comin que preparara el camino para
una unidn politica y estratégica fuerte” (Z16). Hay que desatar el antiamericanismo de
|os japoneses, “que recuerdan bien el genocidio nuclear y la vergiienza de |a ocupacian
politica”, asi como el ferviente antiamericanismo de |os iranies musulmanes
fundamentalistas (234, 241). A escala mundial, declara Dugin, "el principal ‘chivo
expiatorio’ serd precisamente Estados Unidos” (248).

Una manera en que Rusia podré poner a otros estados en contra del atlantismo serd un
uso astuto de |as riquezas de materias primas del pais. "En la etapa inicial [de la lucha
contra el atlantismo)”, escribe Dugin, “Rusia puede ofrecer a sus socios potenciales en
el Este y el Deste sus recursos como compensacian por exacerbar sus relaciones con
los EE.UL." (276). Para inducir a la Anaconda a que suelte su control sobre la costa de
Eurasia. debe ser atacada implacablemente en su territorio de origen, dentro de su
propio hemisferio y en toda Eurasia. “Todos |os niveles de presian geopolitica”, insiste
Dugin, “deben activarse simultaneamente” (367).

En el propio Estados Unidos, los servicios especiales rusos y sus aliados tienen |a
necesidad de "provocar toda forma de inestabilidad y separatismo dentro de las
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fronteras de Estados Unidos (es posible utilizar las fuerzas politicas de los racistas
afroamericanos)” (248). "Es especialmente importante”, afiade Dugin, "introducir el
desorden geopolitico en la actividad interna estadounidense, fomentando todo tipo de
separatismo y conflictos étnicos, sociales y raciales, apoyando activamente todos los
movimientos disidentes, grupos extremistas, racistas y sectarios, desestabilizando asi
|os procesos politicos internos en Estados Unidos. También tendria sentido apoyar
simultaneamente las tendencias aislacionistas en la politica estadounidense” (367).

El proyecto euroasiatico de Dugin también exige atacar a Estados Unidos a través de
Ameérica Central y del Sur. “El proyecto euroasiatico”, escribe Dugin, “propone la
expansidn euroasigtica hacia América Central y del Sur con el objetivo de liberarlas del
control del Norte" (248). 48 Como resultado de esos incesantes esfuerzos de
desestabilizacidn, Estados Unidos y su aliado cercano, Gran Bretaiia, finalmente se
veran obligados a abandonar las costas de Eurasia (y Africa). "Todo el gigantesco
edificio del atlantismo”, profetiza Dugin, “se derrumbara” (259). Cree que esto podria
suceder inesperadamente, como ocurrit con el repentino colapso del Pacto de Varsovia
y la URSS. Expulsados de las costas de Eurasia, Estados Unidos se veria obligado a

“limitar su influencia a las Américas” (367).
El eje Mosca-Berlin

En el marco de la expansidn territorial de Eurasia, el programa de Dugin se centraen la
formacian de tres ejes clave: Mosci-Berlin, Mosci-Tokio y Mosca-Teheran. En relacidn
con el futuro de Europa, Dugin escribe: “La tarea de Mosci es arrancar a Europa del
control de los Estados Unidos (OTAN), ayudar a la unificacion europea y fortalecer los
vinculos con Europa central bajo la égida del eje externo fundamental Mosci-Berlin.
Eurasia necesita una Europa unida y amistosa” (369). Al defender este camino, Dugin
parece estar influido por los escritos de la Nueva Derecha Europea, que a partir de los
afios 1970 defendia “la estricta neutralidad de Europa y su salida de la OTAN" (139). La
base del eje Mosca-Berlin, escribe Dugin, sera “el principio de un enemigo comiin [es

decir, los Estados Unidos]” (216).

A cambio de cooperar con Rusia en este proyecto, Dugin propone que se le devuelva a
Alemania el «ablast de Kaliningrado» (Prusia Oriental) (228). Como resultado de una
Gran Alianza entre Rusia y Alemania, los dos paises se repartiran los territorios que se
encuentran entre ellos en esferas de dominio de facto. No habréa ningiin «cordan
sanitario». «La tarea de Eurasia», subraya Dugin, «consiste en asequrarse de que no
exista tal cordan [sanitario]» (370). Rusia y Alemania juntas, insiste, «deben decidir
todas las cuestiones en disputa juntas y por adelantado» (226).

La integracidn de franjas de territorio de Europa occidental y central en una esfera de
dominio aleman seré alentada directamente y alentada por Eurasia y Rusia. Se apoyard
especialmente la formacidn de un "bloque franco-aleman” (I71). “En Alemania y Francia",
afirma Dugin, "existe una firme tradician antiatlantista” (369). La influencia de Alemania
probablemente se extenderd al sur, a ltalia y Espaiia (220). Salo Gran Bretaiia, "una
base flotante extraterritorial de los EE.UL.", serd aislada y rechazada (221).



En direccidn al este, Dugin propone ofrecer a Alemania un
dominio politico de facto sobre la mayoria de los estados
protestantes y catalicos ubicados en Europa central y
oriental. El estado “inestable” de Finlandia, que
"histaricamente entra en el espacio geopolitico de Rusia",
se considera una excepcion (316). En este caso, Dugin
propone que Finlandia se combine con la Republica
Autdnoma de Carelia de la Federacian Rusa en una inica
formacitn etnoterritorial "con méaxima autonomia
cultural, pero con integracidn estratégica en el bloque
eurnasiatico” (371-372). Las regiones del norte de
Finlandia. afiade Dugin, deberian ser excluidas y donadas
al ablast de Murmansk.

En cuanto a los Estados balticos, Dugin propone que se
reconozca a Estonia como parte de |a esfera de influencia
de Alemania, mientras que a Letonia y Lituania se les
deberfa conceder un "estatus especial”, lo que implicaria
que se las incluiria en |a esfera euroasiatica-rusa.
También se deberia conceder a Polonia ese "estatus

especial” (372).

En lo que respecta a los Balcanes, Dugin asigna "el norte
de |a peninsula balcénica desde Serbia hasta Bulgaria” a
o que él llama el "Sur ruso" (343). "Serbia es Rusia",
declara sin ambigiiedades un subtitulo del libro (462). En
opinion de Dugin, todos |os estados del "Oriente
colectivista ortodoxo” con el tiempo buscaréan establecer
vinculos vinculantes con "Mosci, la Tercera Roma”,
rechazando asi las trampas del "Occidente racionalista-
individualista" (389, 393). Los estados de Rumania,
Macedonia, "Bosnia serbia” e incluso Grecia, miembro de
la OTAN, con el tiempo, predice Dugin, se convertiran en
partes constituyentes del Imperio euroasiatico-ruso

(346, 383).

En cuanto a las antiguas repiblicas de la Unidn Soviética
situadas en Europa, todas ellas, en opinian de Dugin (con
excepcian de Estonia), deberian ser absorbidas por
Furasia-Rusia. “Bielorrusia”, afirma Dugin rotundamente,
“deberia ser considerada como parte de Rusia” (377). De
manera similar, Moldavia es considerada como parte de
o que Dugin llama "el sur de Rusia" (343).

En relacian con la cuestion clave de Ucrania, Dugin
subraya: “Ucrania como Estado no tiene significado
geopolitico. No tiene importancia cultural particular ni
significacian universal, ni singularidad geografica ni
exclusividad étnica” (377). “Ucrania como Estado
independiente con ciertas ambiciones territoriales”,
advierte, "representa un enorme peligro para toda
Eurasia y, sin resolver el problema ucraniano, en general
no tiene sentido hablar de politica continental” (348). Y
afiade que "la existencia independiente de Ucrania
(especialmente dentro de sus fronteras actuales) sdlo
puede tener sentido como un “cordan sanitario™ (379).
Sin embargo, como hemos visto, para Dugin todos esos
“cordones sanitarios” son inadmisibles.

Dugin especula que se podria permitir que tres regiones
occidentales extremas de Ucrania (Volinia, Galicia y
Transcarpatia), densamente pobladas por uniatas y otros
catdlicos, formaran una "Federacion Ucraniana
Occidental” independiente. pero no se debe permitir bajo
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ninguna circunstancia que esta zona caiga bajo el control
atlantista (382). Con excepcidn de estas tres regiones
occidentales, Ucrania. al igual que Bielorrusia, es vista
como parte integral de Eurasia-Rusia.

En un momento de su libro, Dugin confiesa que todos los
acuerdos con “el blogue euroasiatico del Occidente
continental”, encabezado por Alemania, seran meramente
temporales y provisionales. “La méaxima tarea [del
futurn)”, subraya, “es la ‘finlandizacién' de toda Europa”

(369).
El eje Mosci-Tokio

La piedra angular de la estrategia de Dugin para el Lejano
Oriente reside en la creacion de un "Eje Mosci-Tokio". En
relacian con Japan, subraya, "l principio de un enemigo
coman [es decir, los Estados Unidos]" resultara decisivo
(234). Coma en el caso de Alemania, se |e ofrecera a
Japan un Gran Pacto imperial. Dugin recomienda que se
e devuelvan las Kuriles a Japan, como se |e devaolverd
Kaliningrado a Alemania (238). Para fines de expansidn
futura, se alentara a Japan a imponer "su propio ‘nuevo
orden’, que planed implementar en la década de 1930, en

el Océano Pacifico” (277).

Dugin sefala que otro aliado importante de Eurasia-Rusia
serd la India. que, al igual que Japdn, serd invitada a
sumarse a Rusia en sus esfuerzos por contener y tal vez
desmembrar a China. Las dos Coreas y Vietnam también
seran invitadas a participar en este esfuerzo (360). Se
considera que Mongolia constituye un "“aliado estratégico
de Rusia" y serd absorbida directamente por Eurasia-

Rusia (363).
Aligual que Estados Unidos, la Repiblica Popular China es

considerada un enorme peligro para Eurasia y Rusia. Una
vez que rechazd la sana via de Mao del "socialismo
campesino”, China se dedica a instituir reformas
econdmicas que se han logrado "al precio de un profundo
compromiso con Occidente” (232-233). China, en la
perversa visian de Dugin, esta al borde de convertirse en
un factatum atlantista.

En varios puntos de su libro, Dugin da rienda suelta a su
temor de que China pueda en algin momento del futuro
"emprender un avance desesperado hacia el norte, hacia
Kazajstan y Siberia oriental" (I72). En una seccitn titulada
"la caida de China", Dugin advierte directamente: "China
es el vecino geopolitico més peligroso de Rusia en el sur”
(329). China, sostiene, es un peligro para Rusia tanto
"como base geopolitica del atlantismo como por si misma,

coma un pais con una mayor densidad demaografica en
busca de |a 'tierra de nadie™ (360).

Debido a la amenaza que representa China para los
intereses geopaliticos vitales de Rusia, Dugin sostiene
que la Repablica Popular China debe ser desmantelada.
Subraya: "El Tibet, Sinkiang, Mongalia y Manchuria juntos
constituyen un cinturdn de sequridad de Rusia" (363).
Furasia-Rusia debe tratar, a toda costa, de promaover "la
desintegracian territorial, la fragmentacidn y la particidn
politica y administrativa del Estado [chino]” (360). "Sin
Sinkiang y el Tibet", concluye, "la potencial irrupcidn
geopolitica de China en Kazajstan y Siberia se vuelve

imposible" (362).

Como "compensacidn geopolitica” por |a pérdida de sus
regiones septentrionales, Dugin recomienda que se le
ofrezca a China un desarrollo "en direccidn sur:
Indochina (excepto Vietnam), Filipinas, Indonesia,
Australia” (363). Estas areas constituyen |a esfera de
dominio adecuada para China.

Cabe sefalar que en |a extensa seccian de posdata
adjunta a la versian de 19399 de Fundamentos de |a
geopolitica, Dugin reafirma su creencia en la necesidad
de que Eurasia y Rusia lleven a cabo un
desmembramiento de China (781). Sin embargo, en una
entrevista que le concedid a fines de julio de 2001, se
apartd ligeramente de esta posicidn (probablemente en
deferencia a |a posician declarada de Putin sobre China),
pero sdlo hasta cierto punto. Siguid insistiendo en que las
relaciones de Rusia con Japan, Irén e India eran més
vitales y significativas que las que mantenia con China. 49

El eje Moscid-Teherén

La parte mas ambiciosa y compleja del programa de
Dugin se refiere al sur, donde el eje Mosci-Teheran es el
punto focal. “La idea de una alianza continental ruso-
islamica”, escribe. "esté en la base de |a estrategia
antiatlantista. [E]sta alianza se basa en el caracter
tradicional de la civilizacian rusa e islamica” (158). “En
general”, continda, “toda la zona islamica representa una
realidad geopolitica naturalmente amistosa en relacidn
con el Imperio euroasiatico, ya que la tradicidn islamica..
comprende plenamente la incompatibilidad espiritual
entre Estados Unidos y la religian. Los propios atlantistas
ven al mundo islémico, en general, como su.oponente

potencial” (239).



Dugin sostiene que, como resultado de una gran alianza especialmente
amplia que se concluya con Iran, Eurasia-Rusia disfrutaré de la
perspectiva de hacer realidad un suefio ruso de siglos de antigiiedad y
alcanzar finalmente los "mares calidos” del océano Indico. "En relacidn
con el Sur”, escribe, "el 'eje geopolitico de |a historia' [Rusia] tiene un
solo imperativo: la expansian geopolitica hasta las costas del océano
indico” (341). "Habiendo recibido acceso geopolitica -en primer lugar,
bases navales- en las costas iranies", escribe, "Eurasia disfrutara de
plena sequridad frente a la estrategia del 'anillo Anaconda™ (241).
Furasia-Rusia y el Imperio de Irén. enfatiza, tendran "una y la misma
tendencia geopolitica” (242).

Como consecuencia de esta Gran Alianza, Eurasia-Rusia deberfa estar
preparada para repartirse el botin imperial con el Imperio Islamico del
Sur" (239). Tras plantear la prequnta "40ué es el Sur de Rusia?”, Dugin
afirma que incluye "el Cducaso [todo él]"; “las costas oriental y
septentrional del Caspio (los territorios de Kazajstan y Turkmenistan)
“Asia central, incluidos Kazajstan, Uzbekistan, Kirguistan y Tayikistan";
més “Mongolia”.

n
v

Incluso estas regiones, sefiala, deberian considerarse “como zonas de
mayor expansian geopalitica hacia el sur y no como 'fronteras eternas de
Rusia™ (343). “El contral sobre el Caucaso”, seiala Dugin en un punto del

libro, “abre... una salida a los ‘mares calidos™ (343).

El extenso territorio que se extiende al sur de la Federacian Rusa se
repartira con el futuro Imperio irani y también con Armenia. "Armenia,
que es un aliado tradicional y fiable de Rusia en el C4ucaso, desemperia
un papel geopolitico especial”, escribe Dugin. “Armenia serviré como
base estratégica de suma importancia para frustrar la agresian turca
hacia el norte y el este”. Por lo tanto, es necesario crear “el eje
[subsidiario] Mosci-Erevan-Teheran” (352). “Los armenios”, subraya
Dugin con aprobacian, “son un pueblo ario... [como] los iranies y los

kurdos” (243).

Azerbaiyan es un ejemplo de como el trio formado por Eurasia (Rusia,
Irén y Armenia) podria decidir repartirse el botin. “Si Azerbaiyan”,
advierte Dugin, “mantiene su [actual] orientacion pro-turca, entonces
ese ‘pais’ se dividira entre Irén, Rusia y Armenia. Casi lo mismo se aplica
a otras regiones del Caucaso: Chechenia, Abjasia, Daguestan, etc." (243).
“Tiene sentido”, escribe Dugin en otro lugar, "vincular Azerbaiyan a [ran"

(302).

Segin Dugin, Kazajstan se integrard "en un bloque continental comdn con
Rusia" (354). Abjasia también estard vinculada "directamente a Rusia"
(3al). Dugin especula que una "Osetia unida" también podria incorporarse
a Furasia-Rusia (331). &Y en cuanto a las partes restantes de Georgia?

Dugin da a entender que lo que quede de este pais cristiano ortodoxo
después de que Rusia absorba Abjasia y Osetia del Sur podria ser
entregado a Irén como botin, un castigo apropiado, presumiblemente, por
su espinoso rumbo independiente hacia Rusia en el periodo poscomunista.

eqn Dugin, una razan clave para concluir una Gran Alianza con Irdn es
Seqiin D | | Gran Al |

|la necesidad de Rusia de un aliado musulmén en su lucha contra la
secular Turquia y la "Arabia

NOTAS
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Saudita islamica” con su peligroso wahabismo. Turquia debe ser tratada
con tanta dureza como Estados Unidos y China. "Es importante”, escribe
Dugin, "tomar en consideracidn la necesidad de asignar a Turquia el papel
de 'chivo expiatorio’ en este proyecto [euroasiatico)” (244). Se debe
provocar a |os kurdos, armenios y otras minorias turcas para que se
rebelen. Dugin subraya la necesidad de crear “shocks geopoliticos”
dentro de Turquia (352). Al igual que Azerbaiyan, Dugin predice que
Turquia podria ser desmembrada por Eurasia-Rusia, Irén y Armenia en el
futuro. Sin embargo, si tal desmembramiento no se produce, Turquia,
como China, debe ser alentada a expandirse exclusivamente hacia el sur,
“hacia el mundo arabe a través de Bagdad, Damasco y Riad" (244).

Conclusidn

En un momenta de exultante entusiasmo imperial, Dugin anuncia en un
momento de su libro que "la batalla por el dominio mundial de los rusos
[étnicos] no ha terminado” (213). Es necesario decir la verdad sin
adornos. Un asesor oficial en geopolitica del presidente de la Duma rusa
es un fascista ruso peligroso. Como se ha sedalado, Dugin también goza
de estrechos vinculos con elementos de la administracian presidencial,
|os servicios secretos, el ejército y el parlamento. Aunque no se debe
exagerar la influencia de Dugin, tampoco se la debe subestimar. Es
necesario preguntarse si el fascismo ruso -una tendencia que muestra
desprecio tanto por las fronteras internacionales como por el derecho
internacional- tiene una posibilidad realista de surgir como el "nuevo
pensamiento politico” en asuntos internacionales en la Rusia de Vladimir
Putin. A fines de 1998, el académico ruso Andrei Tsygankov advirtid
apropiadamente que el discurso de Dugin y de los "eurasiaticos” de ideas
afines es en realidad "el discurso de la querra”. 5l

En una entrevista concedida en mayo de 2001 a un periodista del
periadico militar Krasnya zvezda, Dugin explicd con paciencia: "El espacio
euroasiatico es el territorio de Rusia, los paises de la CEl y una parte de
|os territorios adyacentes al oeste y al sur, donde no existe una
orientacion geopolitica clara. Todo esto constituye el espacio estratégico
euroasiatico entendido en sentido amplio”. 3l El periodista militar no puso
ninguna objecidn a este esquema tan disparatado.

En resumen, Fundamentos de geopolitica de Aleksandr Dugin representa
un repudio severo y cinico de la arquitectura de las relaciones
internacionales que se construyd laboriosamente tras la carniceria de la
Sequnda Guerra Mundial y la aparicidn de las armas nucleares. Dugin y su
"sistema", al parecer, se asemejan al explosivo periodo de entrequerras
y al ascenso del fascismo en Europa, con las escabrosas fantasias
imperialistas del Duce, el Fiihrer y otros demagogos fascistas. Podria
ser una vuelta a un pasado destructivo el "dividendo” que Rusiay
Occidente recibiran por haber puesto fin finalmente y con enorme
esfuerzo a la querra fria?

*John B. Dunlop es investigador principal de la Hoover Institution. Su
investigacion actual se centra en el conflicto de Chechenia, la politica
rusa desde 1985, Rusia y los estados sucesores de la ex Unidn Soviética,
el nacionalismo ruso y la politica religiosa en Rusia.
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PLANISFERIO: ;PUEDE LA
GEOPOLITICA RESISTIR
AL CIBERESPACIO?, CON

F. MANET

*Florian Manet, coronel de la Gendarmeria Nacional. Comanda el
componente operativo del Comando del Ciberespacio del

Ministerio del Interior.

Por Emilie Bourgoin, Florian Manet, Pierre Verluise*

aravista organizada y realizada por Pierre

Verluise, doctor en Geopolitica, fundador de Diploweb,
produce Planisphere en Radio Notre Dame y RCF desde
septiembre de 2024. Este programa se emitid en directo el

4 de marzo de 202a.

Resumen de Emilie Bourgain, estudiante de cuarto afio de
BBA en EDHEC y estudiante de trabajo-estudio en la unidad
de seguridad de un gran grupo. Es responsable del
sequimiento semanal de la actualidad en libros, revistas y
conferencias geopoliticas, ademés de redactar resimenes
de episodios del programa Planisphere para Diploweb.

¢Puede |a geopolitica resistir al ciberespacio? éLo
cibernético es virtual, inmaterial o material? iDe qué
manera la capa material del ciberespacio es un campo de
confrontacion geopolitica entre actores estatales y no
estatales? {Por qué la capa de software del ciberespacio es
el tema de expresian de rivalidades entre el poder estatal y
el no estatal? 4Camo podemos entender la geopolitica de las
infraestructuras digitales? En materia cibernética, les el
Estado un actor descalificado? Para responderle, tenemos
el honor de recibir a Florian Manet.

En un mundo cada vez mas conectado, la dimensian
geopolitica del ciberespacio plantea muchos interrogantes.
El ambito cibernético, a menudo percibido principalmente
como un dominio intangible, esta adquiriendo cada vez
mayor importancia en las luchas de poder entre Estados y
actores privados. El coronel Florian Manet destaca los
aspectos materiales y los enfrentamientos geopoliticos que
se juegan en este espacio digital. La pregunta central
entonces es si la organizacion geopolitica tradicional ain
puede resistir el aumento de las amenazas cibernéticas o si
se transforma irremediablemente ante esta nueva
dimensian.
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La dimensi6n material del ciberespacio

Contrariamente a la creencia popular, el
ciberespacio no es un espacio puramente inmaterial.
Se basa en una infraestructura fisica compleja,
formada por cables submarinos, centros de datos y
multitud de objetos conectados. Con
aproximadamente |2 millones de kilsmetros de fibra
dptica que atraviesan los océanos, estas
instalaciones fisicas forman la columna vertebral del
intercambio global de datos. Florian Manet destaca la
importancia de estas infraestructuras, que se han
convertido en objetivos potenciales de actos
maliciosos. El ciberespacio, aunque virtual en sus
efectos, se apoya en una base material concreta,
esencial para el correcto funcionamiento de las
sociedades modernas.

Ataques submarinos: Nord Stream 2 en 2022
rompe un acuerdo ticito

El ejemplo més llamativo de |a importancia
estratégica de la infraestructura submarina es el
ataque al gasoducto Nord Stream 2 en septiembre de
2022. Este incidente puso de relieve la vulnerabilidad
de las instalaciones offshore, ya sean gasoductos o
cables de comunicaciones. El medio marino y la
distancia de |a costa ya no suponen una gran
proteccion. El ataque rompid un acuerdo tacito de
que estas infraestructuras permanecerian a salvo de
ataques. El precedente que sienta esta ley exige una
revisian de las estrategias de proteccian de la
infraestructura submarina critica, que se ha
convertido en un importante tema geopolitico. La
proteccion de estas instalaciones es ahora una
prioridad para estados y alianzas comala OTAN.



Con la introduccion masiva de drones en los conflictos, particularmente en
Ucrania. la guerra est4 adquiriendo una nueva forma, en la que las barreras
geograficas se pueden sortear facilimente. Los drones terrestres, aéreos y
maritimos pueden utilizarse para saturar redes y atacar infraestructuras
criticas como cables submarinos y centros de datos.

La red oscura: un espacio para actividades ilicitas

La web oscura, una parte oculta de Internet a la que sdlo se puede acceder
a través de navegadores especificos como Tor, es un espacio donde
prolifteran las actividades ilicitas. Desarrollado originalmente por agencias
de inteligencia estadounidenses, Tor proporciona acceso a mercados no
indexados donde florecen actividades ilicitas a escala global. Se trata de |a
circulacion de datos robados, obtenidos en particular durante ciberataques
como el ransomware o cuando se ofrecen a la venta productos o sustancias
ilicitas como armas, estupefacientes o pornografia infantil. De este modo, el
ciberespacio rompe las barreras entre los espacios geograficos y
culturales, creando asi una nueva geopaolitica. Por ejemplo, las soluciones de
software contribuyen a que los intercambios digitales sean opacos al hacer
incierta la ubicacidn geografica de los actores. Herramientas como las VPN
(o redes privadas virtuales) permiten a los usuarios enmascarar su
ubicacion geografica precisa. lo que tiene la ventaja de proteger a los
usuarios de Internet en zonas sujetas a una fuerte censura o para evitar ser
rastreados.

Ademés de las VPN, vale la pena mencionar otros tipos de ciberatagues que
ilustran deliberadamente los riesgos geopoliticos del ciberespacio en su
capacidad de debilitar cualquier intento de atribuir un acto malicioso. Se
trata de ataques DDOS, es decir, ataques de denegacitn de servicio
distribuidos. Las maquinas zombi, es decir, ordenadores controlados
remotamente de forma indebida por hackers, se movilizan simultaneamente
para saturarse con peticiones enviadas en gran nimero a servicios en linea,
por ejemplo. El efecto es inmediato: el servicio no puede responder y por
tanto queda inoperativo en sus funcionalidades o “servicio”. Estos ataques,
desencadenados sin el conocimiento de los propietarios de las maquinas,
saturan |os servidores objetivo, lo que dificulta la identificacion de los
atacantes. De esta forma, la geografia fisica ya no es un obstéculo,
transformando el cibercrimen en un gran desafio para |a sequridad
internacional.

Centros de datos: éinstalaciones fisicas criticas en el corazdn de la
guerra cibernética?

Los centros de datos, verdaderos centros neuralgicos del ciberespacio,
desempeiian un papel fundamental en |a proteccidn de los datos y las
comunicaciones a escala global. Estas infraestructuras, a menudo
gestionadas por empresas privadas, albergan numerosos servidores que
contienen datos como buzones de correo, ficheros de empresa o datos
técnicos (registros de conexiones, registros de eventos, etc.). Estos centros
se han convertido en puntos clave para los ciberataques. Tanto para los
agresores como para |os servicios estatales. Centran la atencion de todas
|as partes. Constituyen puertas de acceso al “abrevadero” que constituyen
|los "datos”, ese oro del siglo XXI. Se trata entonces de acceder a los datos,
haciéndolos inteligibles superando los obstaculos del cifrado y de las
arquitecturas informaticas a menudo complejas. 0 explotar los rastros
dejados en las redes digitales por actores maliciosos para identificarlos y,
de hecho, atribuir el atague a un grupo cibercriminal o paraestatal. En este
contexto, estd surgiendo una geopolitica de |os centros de datos que
distingue entre actores piblicos y privados en funcidn de los criterios de
conformidad y cooperacian solicitados por las autoridades pablicas.

El Estado, en competencia con los gigantes digitales

Uno de los principales cambios que ha traido consigo el ciberespacio ataiie
al cuestionamiento de la soberania de los Estados sobre |as infraestructuras
de comunicaciones. Los
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gobiernos, que en el pasado eran duefios de sus redes de
comunicaciones, ahora ven su autoridad cuestionada por empresas
privadas globales como GAFAM (Google, Apple, Meta, Amazon,
Microsoft) y BATX (Raidu, Alibaba, Tencent, Xiaomi). Estos gigantes
digitales, que controlan infraestructura critica, han adquirido
influencia geopolitica transnacional. Los Estados se encuentran en
una posicion de dependencia de estas empresas para acceder a
servicios esenciales. Esta situacion complica ain mas las relaciones
internacionales, ya que las empresas privadas. al igual que los
Estados. se estan convirtiendo en actores geopoliticos clave.

Criptoactivos: {una nueva forma de moneda independiente de
los Estados?

(tro ejemplo del desafio que enfrentan los Estados en el
ciberespacio es el auge de |os criptoactivos. Estas monedas digitales,
basadas en blockchain o una cadena de blogues que constituyen un
registro digital de transacciones descentralizadas, escapan al
control de os gobiernos y los bancos centrales. Contribuyen al
surgimiento de |as Finanzas Descentralizadas que unifican el
mercado de transacciones financieras a escala internacional segin
el principio de desregulacion absoluta. A diferencia de las monedas
tradicionales, estos criptoactivos no estan respaldados por ninguna
autoridad estatal, [o que los convierte en una alternativa autdnomay
transnacional. Estas nuevas formas de moneda son la expresidn
misma de |a descentralizacion del ciberespacio, donde los Estados
pierden progresivamente su control sobre sectores estratégicos,
como |as finanzas. Se trata pues de un marcador caracteristico de la
identidad de una autoridad pablica que se cuestiona.

Manipulacidn de la informaci6n: un arma cibernética al
servicio de la guerra hibrida?

Una de las armas mas formidables en el ciberespacio es la
manipulacian de la informacian. Actda en el campo del conocimiento
y de |as percepciones, afectando asi el orden pablico
socioecondmico. Contribuye a poner en tela de juicio el valor del
discurso publico y la verdad de |os hechos establecidos. Por ejemplo,
las tecnologias de inteligencia artificial ahora permiten producir
contenidos falsos extremadamente realistas, ya sean imégenes,
videos o grabaciones de audio. En este nuevo ecosistema digital, la
verdad se vuelve fluida y puede manipularse a voluntad. Los
deepfakes. montajes digitales que atribuyen palabras o acciones
ficticias a personajes pablicos, plantean cuestiones éticas y
filosdficas sobre |a libertad de comunicacion y la responsabilidad del
Estado en la requlacion de la informacidn. La manipulacian de |a
informacian a través del ciberespacio ya no es dominio exclusivo de
|os Estados; Ahora esté al alcance de grupos criminales y
paraestatales o incluso de actores privados, lo que estd cambiando
el equilibrio geopolitico del poder.

Recursos recomendados

Para profundizar en estos temas complejos, el coronel Florian Manet
recomienda el Informe Anual de Delitos Cibernéticos 2024, publicado
por el Ministerio del Interior y el Comando del Ciberespacio. Este
documento constituye una referencia esencial para comprender los
avances recientes en materia de ciberdelitos y las estrategias
implementadas para enfrentarlos.

Las victimas de malware cibernético también pueden utilizar el sitio
web dedicado cybermalveillance.gouv.fr. (6 de marzo de 2023).

(Fuente: https://www.diploweb.com/Planisphere-La-geopolitique-
resiste-t-elle-au-cyber-Avec-F-Manet.html].

*Derechos de autor del resumen marzo de 2025 G



CRISIS DE INTEGRACION
DE LA INTELIGENCIA
ARTIFICIAL: LA
DISPOSICION DE UN
OPERADOR DESDE LA
PERSPECTIVA TACTICA

*Al pueblo estadounidense: comprendan que no se trata de robots que se apoderen

del campo de batalla. Se trata de dar a nuestros hombres y mujeres uniformados
las herramientas que necesitan para completar sus misiones y regresar a casa

sanos y salvos.

Por Richard Byno*

%Taire himedo del Mar de China Meridional se me

pegaba a |a piel mientras observaba el horizonte con mis
binoculares. Nuestro equipo rastreaba un bugue sospechoso
de transportar tecnologia critica a una nacian hostil. De
repente, |a sefial de nuestro objetivo desaparecia de
nuestras pantallas.

“(bjetivo perdido”, gritd mi analista con la voz tensa por la
frustracidn.

En ese momento, supe que estabamos en desventaja. Las
embarcaciones de nuestro adversario, equipadas con
sistemas de |A de procesamiento de borde, podian analizar y
reaccionar a los cambios de patrones en sequndos. Mientras
tanto, nuestras capacidades de IA "avanzadas" requerian
contactar con una granja de servidores a miles de
kilsmetros de distancia. Para cuando completamos el cruce
manual de cinco fuentes de inteligencia diferentes, el
objetivo habia desaparecido en el abarrotado entorno
maritimo.

Esta no fue una oportunidad més perdida. Fue un duro
recordatorio de lo que he presenciado repetidamente
durante mis veinte afios en operaciones especiales: los
combatientes estadounidenses se estan quedando
peligrosamente atrés en la revolucion de la inteligencia
artificial. Mientras debatimos soluciones perfectas en
cdmodas salas de conferencias, nuestros adversarios estan
desplegando rapidamente sistemas autdnomos que

transforman radicalmente la geometria del campo de batalla.
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La diferencia entre |as capacidades tedricas de la IA y |a
realidad del campo de batalla se mide en oportunidades
perdidas y vidas estadounidenses perdidas.

Verdad fundamental: la brecha de capacidad de la IA

Permitanme describirles mi dltimo despliegue. Las sesiones
informativas oficiales promocionaban nuestro acceso a
innovadores sistemas de [A, pero |a realidad fue
radicalmente distinta. Durante una operacidn critica de
vigilancia maritima, nuestro equipo rastred cambios en los
patrones de vida en cinco dominios: aéreo, superficial,
subterraneo, cibernético y electromagnético. Cada dominio
requeria un anélisis independiente mediante sistemas
desconectados. Una solucidn de |A integrada podria haber
fusionado estos datos en segundos. En cambio, dedicamos
cuatro horas a correlacionar manualmente los datos
mientras nuestro objetivo se escabullia.

La brecha de capacidad no es solo tedrica. Seqin el Informe
de Integracion de Inteligencia Artificial del Departamento de
Defensa. China desplegd 78 nuevos sistemas militares
basados en |A solo en 2022. 4EE.ULL? Logramos 12. La
evaluacidn de la GAD sobre las capacidades militares de 1A
confirma esta creciente disparidad, destacando deficiencias
criticas en nuestro despliegue tactico de |A.

La crisis del ciclo 0ODA

Esta brecha de capacidad se manifiesta en duras realidades
operativas. Durante una operacian reciente en el



Indopacifico, que me recuerda mi época en el JSOC-TF,
nuestro equipo rastreaba maltiples buques pequerios que
mostraban patrones de comportamiento inusuales. El
Servicio de Investigacidn del Congreso informa que las
plataformas ISR autdnomas chinas pueden procesar
datos de sensores localmente en 1.3 sequndos.

Nuestros sistemas requieren transmisian a procesadores
centrales, lo que genera retrasos de entre 13y 40
segundos. En entornos controvertidos y comunicaciones
deficientes, estos retrasos se extendian a minutos u
horas.

En el mundo de las operaciones especiales. donde el ciclo
00DA (Observar, Orientar, Decidir, Actuar) se mide en
sequndos, estos retrasos son més que un inconveniente:
representan una vulnerabilidad critica. Lo he visto de
primera mano durante las operaciones
antiterroristas/contrainsurgente (CT/COIN) y las
incursiones de HVT en Afganistan y Pakistan.

Rompiendo las barreras burocraticas

La respuesta del Pentagono a estos desafios sigue un
patrdn familiar: comités, grupos de trabajo y ciclos de
desarrollo plurianuales. Pero el campo de batalla no
espera soluciones perfectas. Necesitamos un cambio de
paradigma en nuestra forma de abordar la integracitn de

la IA.

A pesar de los esfuerzos por integrar la |A, el
Departamento de Defensa se ha enfrentado a importantes
desafios.

La Oficina Principal de Inteligencia Digital y Artificial
(CDAD), establecida en 2022, ha experimentado miltiples
reestructuraciones y cambios de liderazgo para alinearse
mejor con las necesidades de integracidn de A del
Departamento de Defensa. Si bien la CDAD ha logrado
avances, incluyendo la creacian de Células de
Capacidades Rapidas de IA (AIRCC). ha tenido dificultades
para escalar las soluciones de |A en toda la vasta
organizacion del Departamento de Defensa, integrarlas
con sistemas heredados y abordar |as cuestiones éticas
en su implementacian.

El Departamento de Defensa también ha enfrentado
desafios para proporcionar infraestructura basica para
datos y capacidades de |A, asi como para atraer talento
en |A en competencia con el sector privado.

En una reciente prueba de concepto, aprovechando mi
experiencia con las Operaciones Especiales SCS de la
NSA, mi equipo implementa herramientas de A
comerciales modificadas en procesadores perimetrales
reforzados. Los resultados fueron transformadores:

® |3 velocidad de toma de decisiones aumentd en un

300%

= | a precisian del reconocimiento de patrones mejord en

un 78 %
® | 3 tasa de éxito de |a misidn aumentd del 62% al 83%.

Esto no se logrd con afios de desarrollo ni miles de
millones de ddlares en financiacicn. Fue el resultado de la
colaboracidn directa de |os operadores con los
desarrolladores de |A para resolver problemas del mundo
real.
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El camino a sequir: recomendaciones para la accidn
inmediata

|. Lleve la IA al borde: implemente unidades de
procesamiento de borde reforzadas con modelos de IA
locales para permitir el anélisis y la toma de decisiones
en tiempo real.

2. Pruebas de campo réapidas: implementar un modelo de
“implementar-probar-iterar” para herramientas de |A, lo
que permite una mejora continua basada en comentarios
del mundo real.

3. Desarrollo impulsado por el operador: involucre a
operadores especiales directamente en el proceso de
desarrallo de |A para garantizar que las herramientas
satisfagan las necesidades operativas reales.

4. Adquisician flexible: crear vias optimizadas para
adquirir y modificar herramientas de |A comerciales para
uso militar.

a. Gapacitacian habilitada para |A: integre herramientas
de IA en escenarios de capacitacion para familiarizar a
|los operadores con sus capacidades y limitaciones.

Abordando las preocupaciones: la ética de la |A en
Battlefield

Los criticos podrian argumentar que la rapida integracion
de |a IA podria generar problemas éticos o sistemas poco
fiables. Sin embargo, el mayor riesqo ético reside en
enviar a nuestros combatientes a situaciones de peligro
sin las mejores herramientas disponibles. Podemos y
debemos desarrollar sistemas de IA que se ajusten a
nuestros valores y normas de intervencidn.

Como sefiala la Dra. Margarita Konaev, investigadora del
Centro de Sequridad y Tecnologia Emergente de
Georgetown: «La implementacidn ética de la IA en las
operaciones militares no solo es posible, sino imperativa.
La clave reside en integrar consideraciones éticas en el
proceso de desarrollo desde la base: el imperativo
estratégico».

La crisis de la integracitn de la IA se extiende mas alla de
|las operaciones especiales. Ataca la esencia de la
estrategia de disuasian de Estados Unidos. En una era de
competencia casi igualitaria, el pais que domine la
integracidn de |a IA tendré una ventaja decisiva.

El general Bryan P. Fenton, comandante del Comando de
(peraciones Especiales de EE.LL., enfatiza: «No solo
hablamos de mejoras de eficiencia. La integracion de la |A
busca mantener nuestra capacidad de proyectar podery
proteger nuestros intereses en un entorno global cada
vez més complejoy.

Un llamado a la accidn

Ya pasa la hora del cambio gradual. Necesitamos una
revolucidn en |a integracian de la A en las operaciones
militares. A mis compaiieros operadores, les digo: hagan
oir su voz. A los responsables politicos: escuchen a
quienes estan en primera linea. Y al pueblo
estadounidense: comprendan que no se trata de robots
que se apoderen del campo de batalla. Se trata de dar a
nuestros hombres y mujeres uniformados las
herramientas que necesitan para completar sus misiones
y regresar a casa sanos y salvos.

La praxima vez que esté en una misian, ya sea una
operacian de inteligencia o una interdiccian critica, quiero
tener |a sequridad de que contamos con la mejor
tecnologia a nuestro alcance. La vida de mi equipoy la
sequridad de nuestra nacion dependen de ello. Cerremos
|la brecha de la A antes de que sea demasiado tarde.

*Richard Byno es Vicepresidente Ejecutivo de Defensa en
Eureka Naval Craft y Socio Director de Maritime Support
Concepts. Veterano con mas de 20 afios de experiencia
en operaciones especiales, inteligencia y operaciones
maritimas comerciales, ha trabajado extensamente con el
Cuerpo de Marines y la Armada de los EE.UU. en
interdiccion maritima, operaciones expedicionarias y
desarrollo de plataformas configurables para misiones.
(Miercoles, 12 de marzo de 2023). [Fuente:
https://www.zerohedge.com/political/ai-integration-
crisis-special-operators-view-tactical-edge]. @
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*Mientras los gobiernos lidian con la inmensa promesa y los enormes riesgos de la
IA, seria prudente que prestaran atencién a la advertencia del profesor Stephen

Hawking: «Sera lo mejor o lo peor que le haya pasado a la humanidad».

Por: Ferial Ara Saeed*

a gobernanza descentralizada de la IA promueve
|a agilidad y la innovacidn, pero también canlleva el riesgo de
que existan regulaciones de sequridad federales inadecuadas.

Nota del editor: La serie Red Cell se publica en colaboracian
con el Centro Stimson. Basandose en el legado del Proyecto
Red Cell de la CIA, creado tras los atentados del Il de
septiembre para evitar fallos analiticos similares en el futuro,
el proyecto busca cuestionar suposiciones, percepciones
erraneas y el pensamiento colectivo con el fin de promover
enfoques alternativos a los desafios de la politica exterior y de
seguridad nacional de Estados Unidos. Para mas informacidn
sobre el Proyecto Red Cell del Centro Stimson.

Glabulo rojo

En la reciente cumbre de Paris sobre inteligencia artificial (IA),
el vicepresidente J. D. Vance declard que Estados Unidos
Sequiria su propio camino en materia de |A y criticd las
requlaciones de sequridad "excesivas” de la Unian Europea

(E) que frenan la innovacian. La critica es valida. Sin embargo,

en este momento crucial de la revolucion tecnoldgica, no esté
claro cémo Estados Unidos promoverd la innovacian réapida sin
comprometer la sequridad.

La IA avanza més rapido de |o que nadie imaginaba. En 2013,
apenas podia contar hasta diez. Hoy, supera a los humanos en
pruebas de fisica, biologia y quimica. La carrera entre Estados
Unidos y China por desarrollar una inteligencia artificial que
supere la humana est4 acelerando este progreso. Cuanto mas
avanzada sea la IA. més fundamental serd para |a vida
moderna y el poder geopolitico. Sin embargo, junto con el
inmenso potencial de la |A, conlleva riesgos sustanciales. El
temor a estos riesqos ha dividido a la comunidad tecnoldgica, y
|as encuestas muestran que mas de dos tercios de los
estadounidenses apoyan el desarrollo responsable de la
tecnologia.

El presidente Donald Trump podria lograr un equilibrio
apropiado, a pesar de suimpulso a la desregulacidn y la
innovacian y el silencio sobre la supervisian y la mitigacian de
riesqos. El Congreso apoya la innovacisn con barandillas, y el
Informe Final del Grupo de Trabajo sobre IA de la Camara
proporciona un modelo para los lideres de la industria.
Ademas, liderar en IA significa liderar la innovacidn
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manteniendo |la confianza pablica, como reconocia Trump en su
primer mandato. La confianza requiere salvaguardas, segin
muestran varias encuestas. Ademés, cuando los funcionarios
de la administracion discuten la desregulacidn, apuntan a las
reglas de diversidad, no a la sequridad de |a ingenierfa. La
sequridad de |a IA abarca tanto la sequridad de la ingenieria
como los impactos sociales. Si el objetivo es utilizar las leyes
de derechos civiles para abordar la discriminacian, como en el
primer mandato de Trump, esto se alinea con la propuesta del
Congreso de regular |a |A a través de |eyes existentes, una
propuesta que Trump probablemente adoptara.

El plan de accian sobre |A del presidente, que se presentara
este verano, aclararé la politica y la postura de EE. UU. en el
debate global sobre la gobernanza de la IA. Si bien el modelo
estadounidense, tolerante al riesqo y descentralizado, ha sido
superior en innovacian, y el modelo europeo, centralizado y
reacio al riesqo, ha retrasado a Europa, China, con su
combinacion de sequridad centralizada y normas de innovacidn
descentralizadas, se esté poniendo al dia.

Ademas, la actitud estadounidense y mundial hacia los gigantes
tecnoldgicos se ha deteriorado, o que ha impulsado el
creciente consenso global sobre la seguridad de la |A. Estados
Unidos rechaza este consenso; la LE y China lo apoyan. Es
probable que estos tres modelos de gobernanza coexistan a
nivel mundial, y mantener la confianza piablica podria otorgar
una ventaja competitiva. Por o tanto, |a falta de equilibrio
entre velocidad y seguridad dentro del marco descentralizado
de la |A estadounidense podria socavar el liderazgo
estadounidense en este campo.

Gobernanza de la |A en EE. ULL.: rdenes ejecutivas

Estados Unidos carece de una |egislacion federal integral
promulgada especificamente para regular la IA. En cambio, su
modelo de gobernanza se basa en drdenes ejecutivas, la més
importante de las cuales es la orden de seguridad de la A de
2023 del expresidente Joe Biden. Esta orden, la més completa
de su tipo, se basd en las iniciativas del primer mandato del
presidente Trump destinadas a mantener el liderazgo
estadounidense en A y promover una A fiable. Ambas
administraciones buscaron un despliegue sequro y
transparente de la [A. Si bien Trump rescindid recientemente
|a orden de sequridad de Biden, es probable que restablezca
parte de ella.

La orden proporciona un modelo para futuras medidas
ejecutivas en materia de IA. ya que requla su implementacian
en el gobierno federal sin el beneficio de [eyes especificas
parala IA. Basandose en |a legislacion y las politicas vigentes,
|as agencias federales transformaron la orden en directrices
sectoriales, que afectaron al sector privado a través de los
requisitos federales de sequridad en los contratos
gubernamentales. La industria también asumid compromisos
voluntarios para mejorar la seguridad.

Informe del Grupo de Trabajo sobre IA de la Camara de
Representantes: Conclusiones clave

El Congreso adoptd un enfoque similar para la gobernanza de
|a IA en el Informe Final de diciembre de 2024 del Grupo de
Trabajo sobre |A de la Camara de Representantes. El informe
propone utilizar las leyes, regulaciones y organismos
requladores existentes para desarrollar regulaciones
sectoriales de |A. Esta propuesta asigna a agencias federales
con amplia experiencia sectorial, como la Administracian de
Alimentos y Medicamentos (FDA) y el Departamento de Salud y
Servicios Humanos (HHS), la responsabilidad de reqular la 1A
en las industrias bajo su jurisdiccian y de determinar cuando
son necesarias leyes especificas para la [A.

Los legisladores descartaron implicitamente |a aprobacian de
una legislacian integral que regule la IA. Dejando de lado |a
cuestidn crucial de la primacia federal —si la ley federal
deberia prevalecer sobre |a estatal—, propusieson un estudio
mas profundo sobre como las requlaciones federales y



estatales afectan el desarrolloy el uso de la IA. Al centrarse
en |os riesgos especificos del sector y aprovechar la
experiencia de las agencias federales, es probable que el
enfoque del Congreso inspire confianza pablica, a la vez que
reduce el riesgo de que la requlacidn excesiva obstaculice la
innovacidn. Finalmente, el llamado del grupo de trabajo a
implementar salvaguardas es claro. Uno de los siete principios
clave de la gobernanza de la IA del informe es protegerse
contra los riesgos de la |A mediante soluciones técnicas y
politicas, incluyendo pruebas basadas en la evidencia y
dirigidas por la industria.

Los desafios dnicos de regular modelos lingiiisticos

El informe no aborda los desafios unicos y transversales que
plantean los grandes modelos de lenguaje (LLM). Los LLM,
como ChatGPT, son poco comprendidos, incluso por sus
creadores. Predicen secuencias de texto basadas en su
exposicitn a conjuntos de datos masivos, pero su
comportamiento estd determinado por el entrenamiento, no
por la programacidn. Por lo tanto, son propensos a la
alucinacian, generando informacidn falsa o engafiosa. Las
CONSECUEncias podrian ser catastraficas en sectores de alto
riesgo como la atencidn médica y las finanzas. Imagine un LLM
que malinterpreta los sintomas de un paciente, lo que resulta
en un diagndstico errdneo, o malinterpreta las sedales del
mercado, o que lleva a decisiones comerciales que
desencadenan inestabilidad financiera. Peor adn, los LLM no se
"desactivan” facilmente en emergencias, y garantizar el
control humano es dificil, como lo demuestran los casos de
LLM que intentan anularlo. Estas preocupantes realidades
subrayan la necesidad de implementar medidas de sequridad,
que podrian adoptar diversas formas. Establecer un instituto
nacional de sequridad de la IA y actualizar los estandares de
mitigacian de riesgos, como lo contempla el Congreso,
mejoraria la transparencia en los algoritmos de IA, por
ejemplo. Sin embargo, no eliminaria los riesgos catastraficos.
A menos que |os expertos aprendan cémo razona la [A y
puedan aplicar ingenieria inversa completa a |os algoritmos,
no se puede garantizar el control humano sobre esta
tecnologfa. Como |o exige |a opinian pablica, se necesitan
compromisos vinculantes de la industria en materia de
seguridad para protegerse contra consecuencias
catastroficas.

Desregulacidn y sequridad: el enfoque de Trump

Aunque |a sequridad es crucial, la presian para superar a
China se ha intensificado. El anuncio de enero de 2025 de que
|os laborataorios de IA chinos desarraollaron modelos de IA de
razonamiento, como DeepSeek, que rivalizan con sus
competidores estadounidenses a una fraccian del costo,
conmociond a la industria y a la administracicn. El rapido ritmao
de la innovacian china, a pesar de las restricciones
estadounidenses al acceso de Pekin a los chips de |A, esta
empujando a Washington a priorizar la innovacidn y aliviar las
posibles barreras regulatorias. Sin embargo, los objetivos de
|a desrequlacidn no parecen ser la sequridad de |a ingenieria,
sino terminar con los programas de diversidad, equidad e
inclusion (DEI). Esto explica la motivacian para rescindir la
orden de sequridad de |a IA de Biden, que incluia disposiciones
de DEl que los funcionarios de Trump consideran " sesgadas”.
Los defensores de la orden de Biden argumentan que también
contiene principios esenciales de ingenieria de seguridad
vitales para la adopcian responsable de cualquier tecnologia
con un impacto social generalizado. Los republicanos
probablemente apoyarian la preservacian de los estandares
de ingenieria por esa misma razan. Figuras clave de la
industria en la administracian Trump, comoel zar dela IA y las
criptomonedas, David Sacks, y el asesor principal del

presidente Elon Musk, también estaran presentes. Se centran
enel " sesgoideoldgico " como objetivo desregulatorio, pero
Sacks, como enlace de la Casa Blanca con la industria, debera
tener en cuenta el apoyo de Silicon Valley a las barandillas de
sequridad. Ademas, se espera que aborde el uso de la IA en
sectores criticos, [o que sugiere un énfasis en la sequridad de
|a ingenieria. Musk, un lider de la industria de la [A, podria
ejercer una mayor influencia y ha apoyado constantemente la
sequridad de la [A. En 2023, respaldd una pausa de seis meses
en el entrenamiento de potentes modelos de [A y apoya el
Proyecto de ley 1047 del Senado de California, que proponia
regulaciones més estrictas para los modelos a gran escala.
Musk ha calificado anteriormente a la A como una " amenaza
existencial ",

El contexto global: modelos divergentes de gobernanza de
lalA

Mientras Estados Unidos lidia con la regulacian de la A a nivel
nacional, la UE y China desarrollan sus propios modelos de
gobernanza que reflejan sus distintas perspectivas culturales,
politicas y econdmicas, dado el amplio impacto social de la [A.
Estas tradiciones influyen en su célculo de riesgos y
beneficios, asi como en |a centralizacian frente a la
descentralizacidn en el disefio de las regulaciones. La Ley de
[A de la UE es un modelo centralizado, con aversidn al riesgo y
centrado en los derechos, basado en un marco tradicional de
sequridad de productos. Todas las obligaciones recaen sobre
|os desarrolladores de sistemas de [A, y los LLM estén
estrictamente regulados. Sin embargo, la ley no es la dltima
palabra en la UE. Se estén redactando sus normas de
aplicacian, y las preocupaciones de |a industria europea sobre
su impacto negativo en el desarrollo de la 1A, reflejadas por
Vance en la cumbre de |A, adn no se han abordado. Bl modelo
chino es un hibrido entre el modelo centralizado y descendente
de la UE y el modelo descentralizado y ascendente de EE. UL:
centralizado en la sequridad, pero descentralizado en la
innovacidn, con cierta competencia permitida. Aungue no
existe un marco global de gobernanza de la [A, estd surgiendo
un consenso global sobre su sequridad, respaldado por la LUE y
China, pero no por Estados Unidos. Esta divergencia refuerza
|a probabilidad de que |os tres modelos de gobernanza
coexistan globalmente. Los gigantes tecnolagicos
estadounidenses (Big Tech) probablemente puedan soportar |a
carga regulatoria; como alternativa, Trump podria
implementar sus amenazantes aranceles a la UE si Bruselas
continda atacando a las corporaciones estadounidenses. La
adaptabilidad de las corporaciones estadounidenses a
miltiples regimenes regulatorios en los principales mercados
tecnoldgicos del mundo es crucial para mantener el liderazgo
de Estados Unidos en el desarrallo y |a fijacian de estandares
de IA, un procesa liderado por el sector privado.

Los riesgos de un panorama global fragmentado

No obstante, la extrema divergencia en materia de sequridad
de la A en un contexto de gobernanza global fragmentada
podria costarle caro a Estados Unidos. Si bien Estados Unidos
lidera los diez ecosistemas de |A mas exitosos del mundo por
un amplio margen, con China en un distante segundo lugar y la
UE, representada por Francia y Alemania, en sexto y octavo
lugar respectivamente, China se esté poniendo al dia, a pesar
de sus regulaciones de sequridad centralizadas y las politicas
estadounidenses que limitan su progreso. Ademés, la dltima
década ha presenciado un cambio radical en la percepcidn de
|as grandes tecnoldgicas, tanto a nivel nacional como
internacional, a medida que el impacto disruptivo de la
tecnologia se siente en toda |a sociedad, generando
inquietudes sobre |la pérdida de empleos, la privacidad de los
datos y la pérdida de control de los humanos sobre la [A.

Si Estados Unidos lanza modelos de |A rapidamente, pero
sacrifica la sequridad por la velocidad, aumentard el riesgo
de accidentes, [o que provocara otra importante reaccidn
piblica contra las grandes tecnolagicas, similar a la de
2018. El desarrollo de la |A es altamente colaborativo y se
beneficia del intercambio global de conocimientos, o cual se
volvera dificil si Estados Unidos permanece al margen del
consenso global sobre sequridad. Las empresas de |A
comprenden estos riesgos y que prevenir los peligros
potenciales puede otorgar una ventaja competitiva
considerable.

La probable estrategia de Trump

En consecuencia, es probable que el marco de IA de Trump
se asemeje al de Biden. Podria estar compuesto por
iniciativas para impulsar la innovacidn, decretos ejecutivos
sobre sequridad e impulsar |a legislacion de sequridad del
Congreso, alineada con una requlacidn minimalista, como la
Ley de Avance y Fiabilidad de la IA y la Ley del Futuro de la
Innovacian en IA, que estableceria el Instituto de Seguridad
de la IA de EE. U. y medidas de seguridad. Algunos
argumentan que, sin leyes federales integrales sobre 1A, la
creciente disparidad de leyes y requlaciones estatales
creard un entorno regulatorio impredecible, lo que frenara
la innovacian, y que modelos de gobernanza alternativos
como la Ley de |A de la UE podrian imponerse a nivel
mundial. Sin embargo, como demuestra el veto al Proyecto
de Ley [047 del Senado de California, a los estados también
les preocupa que la sobrerrequlacian frene la innovacian. El
sector tecnoldgico europen comparte esta preocupacian
con respecto a la Ley de IA, argumentando que coloca a
Europa en desventaja competitiva frente a Estados Unidos.

Camao hacer que la IA funcione para los humanos

La IA esté a punto de convertirse en |a tecnologia
estratégica central de principios del siglo XXI. El reto para
Estados Unidos es claro: mantener el liderazgo en el
desarrollo de la A, garantizando al mismo tiempo la
seguridad y |a confianza pablica. Lograr ese equilibrio es
una necesidad practica, esencial para el despliegue
responsable y generalizado de |a IA en Estados Unidos y
para garantizar que funcione para los humanos. La
gobernanza descentralizada de la |A promueve la agilidad y
|a innovacian, pero también conlleva el riesgo de unas
regulaciones federales de sequridad inadecuadas. El hecho
de que la UE y China hayan adoptado normas éticas y de
sequridad més estrictas, en consonancia con el consenso
mundial sobre la sequridad de la IA, y que el Congreso
también apoye la innovacion con salvaguardas, sugiere que
Estados Unidos deberia ajustar su enfoque, no abandonando
su ética de innovacian, sino integrando salvaguardas
significativas en su gobernanza de la IA. Esto garantizaria
que las empresas estadounidenses siguieran siendo
competitivas en innovacidn, a la vez que se aseguraban la
confianza publica. Mientras los gobiernos lidian con |a
inmensa promesa y los enormes riesgos de la IA. seria
prudente que prestaran atencian a la advertencia del
profesor Stephen Hawking: «Serd lo mejor o lo pear que |e
haya pasado a la humanidad». Las decisiones que se tomen
hoy determinaran el futuro que Estados Unidos abrazara. (12

de marzo de 2025). @

*Experta en politica exterior, sequridad nacional, comercio y
tecnologia de Estados Unidos.



EL ESTADO AUN MAS
PROFUNDO Y LA
“TILUSTRACION OSCURA”
DEL TRUMPISMO

*Y por ultimo, ¢por qué Trump actla con tanta decision? La razon
no es solo su temperamento, sino un plan global para acelerar el
tiempo. Esto ya no es populismo. Esto es filosofia, estrategia e

incluso metafisica.

Por Alejandro Dugin

@6 anélisis de como Donald Trump logrd llegar

al poder en Estados Unidos e iniciar una verdadera
revolucian en la region, cambiando el curso de |a
globalizacian liberal de las dltimas décadas, conduce a
preguntas muy serias. Especialmente si tenemos en
cuenta el factor del Estado profundo. Al final, los
trumpistas declararon una verdadera guerra a este
estado profundo, comenzaron a librarla y lograron
resultados bastante significativos: el mismo cierre del
"alimentador” llamado USAID es muy indicativo.

La propia administracion Trump entiende que el Estado
profundo significa algo muy especifico. Se trata de una
élite gobernante con una ideologia liberal-democratica
(tanto de izquierda como neoconservadora), firmemente
arraigada en el gobierno estadounidense, apoyada por
una oligarquia financiera, militar y de alta tecnologa, y
que se ha infiltrado en los servicios de inteligencia de su
propio gobierno.

Esto es algo que esta sucediendo entre Estados Unidos y
(ccidente, y que es causado por el globalismo, |a
unipolaridad y la propagacidn planetaria de una ideologia
que incluye perversiones legalizadas, la mezcla forzada
de grupos étnicos a través de migraciones masivas
forzadas y el debilitamiento de la soberania de los
estados nacionales.

Trump esta promoviendo la ideologia exactamente
opuesta: |a ideologia MAGA. Se basa en principios polares
opuestos: valores tradicionales, distribucian normal de
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género (incluidos hombres y mujeres), proteccian del
pais frente a la migracian masiva y, especialmente, la
migracian ilegal, fortalecimiento de la soberania y
lamado al poder nacional, reconocimiento de la
multipolaridad (en la interpretacion de Trump, esto se
llama el Orden de Gran Potencia).

Hay un golpe ideoldgico e incluso geopolitico, si
consideramos |as consecuencias de semejante cambio de
paradigma en |a politica internacional. Una
reorganizacion completa de las cartas y una nueva
distribucitn de los roles de amigos y enemigos, tanto en
|a politica exterior como en la interior de Estados Unidos.

Todo esto lo explica Trump durante su campaiia electoral
(todo el mundo habla del "Proyecto 2025", que no ha sido
elaborado oficialmente por nadie, pero que, como vemos,
pronto se pondré en practica). Tras |a toma de posesian,
se siguid una politica de nombramientos dirigidos a
instituciones que ayudarian a implementar el plan, y los
puestos clave de la nueva administracion fueron
ocupados por funcionarios a quienes se les otorgaron
poderes extraordinarios (J.0. Vance, Elon Musk, Pete
Hegseth, Tulsi Gabbard, Kesh Patel, Robert Kennedy,
Pamela Bondi, Caraline Leavitt, etc.).

Finalmente, en un discurso ante el Congreso de Estados
Unidos el 3 de marzo, el programa final resumia todos
|os puntos principales en un dnico documento que
proporcionaria una hoja de ruta clara para una
revolucian conservadora tan indefendible.

Esencialmente, se ha declarado una guerra de
aniquilacian contra todo el Estado profundo. Trump se ha
embarcado en un camino para eliminarlo.

Pero incluso antes de eso, cuando analicé el fendmeno de
|a revolucicn de Trump en mi dltimo libro, esbocé |a tesis
de que Trump no podria haber realizado cambios
radicales significativos y que ni siquiera podria haber
sido elegido y permanecido en el cargo sin recibir un
apoyo excepcional de instituciones muy poderosas a nivel
de este mismo Estado profundo.

Porque durante décadas de dominio globahindiviso, el
globalismo ejerce tal influencia en la cima y en el mundo



que domina completamente |a situacion en la politica, la economia,
los medios de comunicacicn, la diplomacia, la cultura y el arte. Y
esta es una iniciativa ambiciosa de Trump y otros, que ests
relacionada con algo que podemos y hacemos en Estados Unidos,
algo que nadie puede ayudar, perao ain asi hay un gran horror de
las politicas globalistas liberales en el espectaculo de muerte y
destruccion en los Estados Unidos, y en general nada se resuelve
en la linea de los problemas sin una solucian fundamental y
dramética a problemas tan profundos y de largo plazo.

Pero aqui surgid una paradoja. 4Camo puede un Estado que lleva
mucho tiempo en el poder dar luz verde a su propia destruccian?
Parece que vemos una divisian de una estructura, es decir, una
faccion, del estado profundo que lucha y elige a Trump, pero los
demas todavia se adhieren a algunas posiciones ideolagicas. como
sugeri en el texto anterior, pero esto fue una contradiccion.

Pero en ese caso, al llegar al poder, seria ldgico que Trump se
olvidara del Estado profundo, tomara el control del gobierno y
dejara de hablar de liquidarlo. Incluso podria sequir usando el lema
electoral: llevar a cabo algunas purgas sin declaraciones
especiales y que el renovado Estado profundo continde trabajando
en una clave ligeramente diferente.

Pero ocurrid algo completamente opuesto. Los trumpistas y MAGA
sequiran humillando al estado profundo y destruyéndolo, pero no
subyugéndolo bajo sus drdenes.

Esta paradoja requiere una solucian diferente. Creer que el apoyo
de los populistas y los estadounidenses comunes que conformaron
el electorado de Trump fue |o suficientemente fuerte como para
darles un mandato para reformas tan radicales, es decir, para
derrotar al Estado profundo, es ingenuo. Pero asumir que el Estado
profundo ha decidido autodestruirse también es bastante extraio.

De ahi nuestra hipatesis de que no hay un solo Estado profundo,
sino dos. Hay un Estado profundo y hay un Estado ain méas
profundo. En pocas palabras, el Estado profundo es una red
estadounidense y global de globalistas liberales, una especie de
internacional liberal.

Asi es exactamente como lo definen e interpretan los propios
trumpistas. Y es precisamente esto lo que no le ha dado a Trump
ningiin mandato; al contrario, lo combate ferozmente y hasta el
final. éEntonces? Coma se ha dicho, los estadounidenses comunes
y corrientes, os “paletos” y el "cinturdn oxidado”, el corazan de
Norteamérica, no se bastan a si mismos. Debe haber algo mas
aqui. &[ué es esto?

Para entender qué es este "Estado Profundo”, echemos un vistazo
més de cerca a este misterioso fenameno en |a historia del pais y
comparemos el primer mandato de Trump, Trump como el 452
presidente de |os Estados Unidos, Trump 1.0, y Trump como el 47°
presidente, Trump 2.0.

El apoyo del pueblo estadounidense comin fue muy alto. Los
conservadores, paleoconservadores y todos los demas grupos
partidarios de Trump 1.0 se han unido adn méas en torno a Trump.

La administracitn estaba compuesta en gran medida por
representantes del mismo estado profundo: neoconservadores
globalistas y republicanos ignorantes, a quienes los trumpistas de
hoy llaman RIND, un término despectivo, abreviatura de Republican
In Name Only (Republicano Solo De Nombre).

Su ideologia es una coleccion de muchas teorias conspirativas,
algunas de las cuales son bastante
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perspicaces, pero, francamente, bastante absurdas. Todos
querian unirse al movimiento BAnon, que se origind a
partir de un bloguero andnimo que promavia estas
extraias teorias bajo el seudanimo [ y apoyaba
activamente a Trump, incluso prediciendo con frecuencia
su victoria en las elecciones presidenciales de 2016.
Trump era entonces un populista exitoso y carismatico que
llegd al poder en la Casa Blanca, desafiando todas las
reglas y leyes en una ola de desilusion popular y desprecio
por el globalismo y el liberalismo. Pero esto no es una
ideologia y no hay manera de romper con ella.

Pero la presidencia dio un mandato y surgid una ideologia.
El nicleo no gubernamental a menudo sigue siendo
populista y libertario. Algo similar ha sucedido antes:
criticas al gobierno, criticas al sistema socialista, criticas
a la censura politica y liberal general, la lucha contra la
inmigracidn ilegal. etc.

Este polo esté representado de manera més consistente
por Steve Bannaon, quien fue asesor de sequridad nacional
de Trump durante su primer mandato. Pero ahora el
sistema desde el conservador-populista hasta el
nacionalista radical esta claramente formulado, lo que se
refleja en un documento separado "Proyecto 2025". Sin
embargo, es poco probable que esa divisidn refleje la
situacian real entre aquellos que todavia son fuertes, pero
ain se ven obstaculizados por |a debilidad y aquellos que
todavia son débiles. Es simplemente un conjunto de valores
y opiniones estadounidenses tomados de |a fase anterior.

Este no puede ser un proyecto alternativo realista y es
dificil de comparar con la ideologia del globalismo liberal,
que todavia esta arraigada en un Estado democrético. La
organizacion busca mantener el funcionamiento de la
nacian hasta cierto punto, momento en el que establece
una administracian basada en la democracia y el
republicanismo y crea un sistema unificado e
independiente.

Y es casiimposible hacer tal distincin, clara o no, y
preferir simplemente la era americana prevaleciente,
independientemente de las condiciones y prioridades, en
detrimento de |a versidn “progresista” y tradicional. Esto
significa que la situacion sigue siendo la misma y no ha
cambiado en ningdn otro lugar.

Y hay algo fundamentalmente nuevo aqui, algo que ni
siquiera estaba presente en el trumpismo inicial. En las
elecciones presidenciales de 2024 Trump contaré con el
apoyo de figuras clave de Silicon Valley, la oligarquia y
tecndcratas que tradicionalmente han estado asociados
exclusivamente con el Partido Demadcrata. Este grupo est4
completamente fascinado por el proceso de aceleracian
del tiempo, lo que ha dado lugar a un término especial y
una filosofia correspondiente: el aceleracionismo. Aceptar
el aceleracionismo en el sentido de que la existencia se
concentra en el tiempo y a través de la aceleracin del
tiempo, la aceleracion del progreso técnico, y
especialmente en la esfera de las redes sociales y de las
artes, es posible la inteligencia, de modo que la humanidad
se vuelve inteligente y logre una transicidn
cualitativamente nueva. No hay nada sagrado en el mundo,
ni el hombre ni el santo.



Pero en un momento dado, el compromiso fue de aceleracian en
Silicon Valley y se dividia en dos corrientes: aceleracian izquierda y
aceleracidn pura. Esta claro que el progreso tecnoldgico es
naturalmente compatible con la ideologia liberal de izquierda del
momento y es un oponente incondicional del conservadurismo y del
populismo. Pero este dltimo presenta una tesis bastante paraddjica
para la praxima década: el progreso tecnoldgico y el
aceleracionismo no dependen en absoluto de qué ideclogia gobierna
la sociedad.

[ incluso méas radicalmente: la ideologia liberal con sus
connotaciones negativas, en las mentes de los politicos, Occidente,
la DEI, la cultura de la cancelacidn, la censura, el control limitado, |a
migracian descontrolada en este momento, simplemente limita el
desarrollo a algo que no acelera el tiempo, sino que lo ralentiza.
Intelectuales de esta escuela, Curtis Jarvin y Nick Land, formularan
una teoria de la "llustracian Oscura” que, al penetrar en cuestiones
inquietantes y responder a prejuicios sobre la humanidad y las
costumbres, condujo a tal necesidad de tecnologia.

Lo importante es que esta idea es apoyada activamente por algunos
oligarcas, especialmente Peter Thiel, fundador de PayPal, Palantir y
otros proyectos exitosos, y Elon Musk. Los gigantes tecnolagicos
son cada vez mas importantes para el establishment
estadounidense y controlan tecnologias criticas para la vigilancia, el
rastreo y la inteligencia electranica. Estos logros tuvieron un
impacto significativo en el desarrollo de la ingenieria espacial, que
se estudiaba en Mosci.

Es en Silicon Valley donde existe un movimiento particular llamado

"Tillisma", en honor a Peter Thiel. La tendencia era que la oligarquia

y los grupos todopoderosos, que en ese momento tenian
sentimientos suficientemente fuertes, introdujeran ideas de

" . . n L . rs
iluminar la oscuridad" en |a politica estadounidense. o que deberia
acelerarse.

Mi hipatesis es que este fendmeno de “sombra” se esta formando
como base del Estado Aan Mas Profundo. No sélo son
conservadores, sino que se oponen ideolégicamente al liberalismo y
al globalismo. En el apogeo de la teoria, el exitoso desarrallo técnico
y la determinacian de introducir nuevas tecnologias y nuevos tipos
de existencia fueron posibles en sistemas sociopoliticos y culturales
relativamente cerrados que reproducian formas feudales-
monarquicas de organizacion social en un nuevo campo.

El propio Thiel, a diferencia de la alianza de Trump, ha creado una
nueva comunidad que incluye a miembros de la familia Trump, asi
como a otros politicos republicanos, incluido JD Vance. El sistema
Palantir es una parte necesaria de la practica diaria de la CIA y
otras agencias de inteligencia estadounidenses, y la llustracidn
(scura est4 ganando fuerza gradualmente a partir del ruidoso
entorno. El populismo y el nacionalismo fueron elegidos
deliberadamente entre las masas como tapadera para ideas
vanguardistas y en parte siniestras.

El nicleo electoral es necesario. pero de momento no ha sido
suficiente para la victoria. Luego los Aceleradores de la Derecha
decidieron utilizar las redes sociales, lo que lleva a Elon Musk a
comprar Iwitter (x.com). Musk se convirtid asi en el simbolo del
segundo polo del trumpismo, llamado la derecha tecnoldgica, y al
que el populismo se e denomina con el término técnico de derecha
tradicional.

Es la participacion activa de la derecha tecnoldgica la que atraerd a
miembros javenes al pueblo de Trump a través de las redes
sociales y otras herramientas de alta tecnologia que
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influiran en la victoria del pueblo. Al momento de
elaborar el proyecto 2025, los propios politicos
seleccionaran a los candidatos para altos cargos en la
nueva administracian. Vance y Musk estan en el ojo
piiblico, pero eso es sdlo la punta del iceberg. Muchas
figuras de este grupo ocuparon puestos claves en
diversas 4reas de la administracin. En concreto,
Russell Voight, quien desarrolld el Proyecto 2023,
asumid la direccitn del Departamento de Presupuestoy
Gestian.

El aceleracionismo se esta separando gradualmente de
|os partidos liberales y globalistas, no adhiriéndose a las
voces conservadoras, sino penetrando el sistema. Alli
desde el primer mandato de Trump y ocasionalmente
hasta la lucha por un nuevo mandato, se desarrolla un
enorme trabajo invisible, cuyos resultados apenas se
revelan durante el periodo electoral.

Trump ahora estd armado con una ideologia poderosa y
sistémica, en la que los tradicionalistas (como Steve
Bannon y Jack Posobek) siguen explotando la
propaganda populista, y los tecnacratas (como Peter
Thiel, Elon Musk, Vivek Ramaswamy, Marc Andreessen,
David Sachs y otros) siguen cortejando al sector
tecnoldgico estadounidense. Los aceleracionistas de
derecha estan promoviendo las criptomonedas, la misian
a Marte e incluso convirtiendo Groenlandia en un
laboratorio gigante para experimentos innovadores y
radicales.

Mientras tanto, la tecnologia del oro offshore es el
resultado de un consenso general, algo que todavia esta
|ejos de |a realidad. La ideologia actual prioriza las
tecnologias limpias y acelera la transician global hacia la
humanidad, donde se necesitan innovaciones:
inteligencia artificial general (IAG). inteligencia artificial
fuerte y singularidad. Elon Musk escribi rapidamente en
su cuenta X: "No se atreven a dejarte alcanzar |a
singularidad en el horizonte". Y la propuesta en si es una
alternativa (un principio tecnocrético partidista idiota) a
|a ideologia liberal que destruyd con éxito a la URSS
junto con el Estado ruso, echando raices en ella.

Si esta construccion es correcta, muchas cosas quedan
claras. En primer lugar, qué poderes especificos y con
qué objetivos a largo plazo permitieron a Trump ganar
(sabemos como podemos impedirle ganar a partir de los
ejemplos de las elecciones estadounidenses de 2020y
de la politica europea contemporanea).

Ademas, épor qué fue relativamente facil quebrar la
resistencia del Estado profundo? Después de todo, una
de sus partes (el sector de alta tecnologia y blogues
separados en el sector de sequridad y la comunidad de
inteligencia) fue reformada ideoldgicamente en el
espiritu de la "ilustracian oscura".

Y por dltimo, épor qué Trump actda con tanta decisidn?
La razan no es sdlo su temperamento, sino un plan

global para acelerar el tiempo. Esto ya no es populismo.
Esto es filosofia, estrategia e incluso metafisica. (07 de

marzo 20723).
(Fuente: https://goo.su/NxHFIC].

Traduccian: UE. G™



CUANDO WASHINGTON
LEE A DUGIN: LA
INFLUENCIA
CLANDESTINA DE UN
IDEOLOGO RUSO

*A veces, la vida de una idea es tan complicada como la de su creador. Dugin
es una prueba de ello. Y mientras algunos siguen considerandole un ideélogo

fantasioso, otros saben que en los recovecos de la politica mundial, a
menudo es en la sombra donde toman forma las revoluciones del manana.

Por Balbino Katz

{%E-nudu imaginamos que el poder se forja en

|os silenciosos pasillos del gobierno, en las sombras de los
gabinetes ministeriales o bajo la sombra de |os palacios. Sin
embargo, a veces existen fuerzas més discretas, corrientes
intelectuales que, como rios subterraneos, moldean lenta
pero inexorablemente el paisaje ideoldgico de una nacidn.
Asi es como Alexander Dugin, un pensador nacionalista ruso
relegado durante mucho tiempo a los margenes de la vida
académica, estd encontrando ahora un eco inesperado en la
derecha estadounidense, hasta el punto de dar forma a los
discursos de |os funcionarios de la administracion Trump.

Durante décadas, Dugin ha estado construyendo un sistema
de pensamiento politico en el que el Occidente liberal,
percibido como decadente y corrosivo, se enfrenta a un eje
euroasiatico liderado por Moscd. Su libro de 1397 Los
fundamentos de la geopolitica fue recomendado en su dia a
la Academia del Estado Mayor ruso. En él esboza un
programa expansionista para la Rusia postsoviética, que va
desde la manipulacidn de las tendencias aislacionistas de
Estados Unidos hasta la absorcitn gradual de las antiguas
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repiblicas soviéticas. Ignorado durante mucho tiempo por
|os circulos de poder occidentales, este conjunto de ideas
disfruta ahora de una sequnda vida tan brutal como
inesperada en los circulos conservadores estadounidenses.

Es cierto que no existe ningiin documento oficial que
demuestre que Dugin inspira directamente a la Casa
Blanca. Sin embargo, sus tesis se infiltran en el discurso de
personalidades influyentes. Por ejemplo, Marco Rubio,
actual Secretario de Estado, utiliza recientemente el
término «multipolaridad» para describir el orden mundial
futuro, un concepto central en el pensamiento duginiano,
asumido desde hace tiempo por Vladimir Putin. Del mismo
modo, J.D. Vance, vicepresidente estadounidense, denuncid
recientemente el «colapso de los valores occidentales» en
una retdrica que recuerda a las diatribas del tedrico ruso.

La influencia de Dugin no se limita al &mbito académico. En
2018 se reunid con el estratega de Donald Trump, Steve
Bannon, quien le sugirid que abogara por una alianza entre
Rusia y Occidente basada en valores ultraconservadores.
Més recientemente, la antigua estrella de Fox News Tucker



Carlson viajo a Mosci para entrevistarle. Estos puentes
idenldgicos, antafio inconcebibles, se estan tendiendo lenta pero
inexorablemente.

Un hombre en particular parece desemperiar el papel de
contacto entre Dugin y la derecha estadounidense: Jack
Posobiec, un activista cercano a Trump, que recientemente
acompaiid a Pete Hegseth, secretario de Defensa, en una gira
europea. Posobiec no oculta su admiracidn por Los fundamentos
de |a geopolitica, que promociona en sus redes sociales. Y ahi
reside el meollo del fendmeno: Dugin no se dirige directamente a
|as cancillerias, sino que se infiltra en el pensamiento de quienes
influyen en la toma de decisiones, a través de medios de
comunicacian alternativos y de obras traducidas y publicadas
por editoriales disidentes.

Pero esta fascinacion americana por el idedlogo ruso no debe
ocultar otra realidad: la de suimplantacidn intelectual en Europa
y més concretamente en Francia. A finales de 1380 Alexandre
Dugin fue acogido por ciertos pensadores de la derecha
revolucionaria francesa, en particular los del GRECE
(Broupement de Recherche et d'Ftudes pour la Civilisation
Européenne). Trystan Mordrelle, entre otros, le proporciond un
apoyo material inestimable, incluido su primer ordenador. En
aquella época Dugin era todavia un joven intelectual ruso que
buscaba estructurar su pensamiento y fue en Francia donde
encontrd algunas de las herramientas que necesitaba para
desarrollar sus primeros trabajos.

Sin embargo, las afinidades juveniles no siempre resisten la
prueba del tiempo. A medida que Dugin desarrollaba su vision de
una Europa euroasiatica, unida a Rusia en una vasta alianza
continental opuesta al mundo anglosajdn, sus primeros
partidarios franceses se fueron distanciando. Las diferencias se
centraban en un punto crucial: la naturaleza y la identidad de
Europa. Mientras que algunos identitarios europeos veian Europa
como una herencia grecolatina y pagana que habia que preservar
Dugin se decantd por una visian euroasiatica de un espacio
orgénico que integraba a Rusia, Siberia y las diversas antiguas
repiblicas soviéticas, con sus poblaciones musulmanas y
budistas, que debian refundarse bajo |a égida de Moscad y su
|glesia ortodoxa. Estas posiciones ideoldgicas acabaron por
distanciar a Dugin de sus primeros partidarios occidentales.

Sin embargo, su obra nunca ha dejado de difundirse en Francia,
donde sigue alimentando una corriente de pensamiento
contestatario que existe entre la derecha radical y los circulos
disidentes. Sus libros, junto con los de su hija Daria, los publica
ahora Christian Bouchet en Editions Ars Magna (www.editions-
ars-magna.com), una editorial especializada en teorias
alternativas y pensadores inconformistas.

Como estoy en Argentina, debo decir que la influencia de
Alexander Dugin no se limita a los circulos intelectuales
BUrDPEOS 0 americanos: se extiende también a Hispanoamérica,
donde encuentra un terreno fértil con ciertas corrientes
nacionalistas y antiliberales. En Argentina, el fildsofo peronista
Alberto Buela, gran figura del pensamiento nacional y ponente en
un simposio del GRECE, desempeiid un papel clave en la difusidn
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de las ideas de Dugin. Praximo a |a poderosa Confederacian General

del Trabajo (CGT), Buela organiza varios coloquios en los que invitd al
idedlogo ruso a exponer su visian geopolitica y sus criticas al mundo
unipolar dominado por Washington.

Esta convergencia entre el neo-eurasianismo de Dugin y el
nacionalismo popular argentino se explica por su comin rechazo al
liberalismo econémico y a la hegemaonia estadounidense, una postura
que resuena con fuerza en una Argentina marcada por una larga
tradicion de desconfianza hacia Estados Unidos.

Este fendmeno ilustra |a extrafia ubicuidad ideoldgica de Dugin, capaz
de influir tanto en el trumpismo estadounidense, apegado a una visidn
nacional y conservadora de Occidente, como en los movimientos
peronistas de Argentina, histdricamente antiimperialistas y
defensores de un cierto socialismo nacional. Esta aparente paradoja
no es mas que una prueba més de |a plasticidad de su pensamientuo:
detras de su intransigente nacionalismo ruso, Dugin propone ante
todo un marco de ruptura con el orden mundial liberal, un marcao lo
suficientemente amplio como para apelar a un amplio abanico de
sensibilidades politicas. Antes demonizado como extremista
eslavafilo, ahora se |e cita tanto en los think-tanks de la derecha
estadounidense como en |os circulos nacional-populares de América
Latina. Una prueba, por si hiciera falta, de que en el tumulto
ideoldgico de nuestros tiempos, las lineas divisorias tradicionales se
desvanecen para dar paso a nuevas e inesperadas alianzas.

Resulta tentador ver esta fascinacion europea, hispana y occidental
por Dugin como una mera curiosidad exdtica, una moda pasajera. Sin
embargo, la historia nos ensefia que las ideas, incluso las marginales,
acaban configurando |a realidad cuando se abren camino hasta el
corazon de las élites. Ayer habria sido absurdo imaginar que un
republicano de alto rango pudiera tomar prestado un concepto
forjado en circulos intelectuales praximos al Kremlin. Hoy ocurre o
impensable.

Este fendmeno recuerda a otra convulsidn ideoldgica que ha tenido
lugar en los dltimos afios: el paso de |as élites conservadoras
estadounidenses a fuentes alternativas de informacian. Donde antes
confiaban exclusivamente en The New York Times o The Washington
Post ahora beben de Breitbart, The Federalist o podcasts de figuras
radicales. El ostracismo de |as ideas ya no funciona.

Dugin, como otros antes que él, estd prosperando en esta brecha. Se
difunde, no porque esté aprobado oficialmente, sino porque se lee, se
traduce y se comenta. Es como si, en Francia, Bruno Retailleau citara
a Alain de Benoist o a Guillaume Faye en una columna de Le Figaro.
Relegadas durante mucho tiempo a los margenes, estas ideas entran
ahora en |os silenciosos salones del poder, modificando
imperceptiblemente el software mental de los dirigentes.

A veces, |a vida de una idea es tan complicada como la de su creador.
Dugin es una prueba de ello. Y mientras algunos siguen
considerandole un idedlogo fantasioso, otros saben que en los
recovecos de |a politica mundial, a menudo es en la sombra donde
toman forma las revoluciones del madiana. (07.03.2025)

Fuente: https://www.voxnr.fr/quand-washington-lit-douguine-
linfluence-souterraine-dun-ideologue-russe

Traduccion de Juan Gabriel Caro Rivera @



EL FIN DEL
CAPITALISMO,

SEGUN

WALLERSTEIN

La presion sistémica ejercida por el sistema econémico y politico
ha llevado a la fragmentacion de sus diferentes opciones y
concepciones; y en tanto que el hundimiento del atlantismo abre
el camino a la verdad de la situacion; es decir, a un sistema
general del que nadie escapa, y que esta a punto del
hundimiento, engendrando a su paso una diversidad de

reacciones criticas ciertas.

Por Gastdn Pardo

%ES que los circulos politicos mundiales discuten la

manera como se debe administrar y solucionar la crisis econdmica
occidental, el socidlogo estadounidense Immanuel Wallerstein
diagnostica una crisis del sistema. Seqin él, el problema no es de
curar el capitalismo sino mas bien de acompariarlo en su muerte al
ataid y de favorecer el surgimiento de aquello que el geopaolitico
belga Philippe Grasset llama una contra-cultura.

Russia Today (04.10.11) entrevistd a Immanuel Wallerstein —
socidlogo y sequidor de la escuela del historiador Fernand
Braudel—, quien en esa ocasitn ha dictado la sentencia final del
capitalismo como sistema: su desintegracidn es irreversible, pues
estd a la vista el final de su declive iniciado en la década de los
afios del siglo pasado y cuya lenta agonia tomard entre veinte y
cuarenta afios mas: El capitalismo moderno alcanza el fin de la
cuerda. No puede sobrevivir como sistema y por ello pasa por la
etapa final de una crisis estructural de larga duracian. No es una
crisis de corto plazo, sino un despliegue estructural de grandes
proporciones.

Primero el centro de pensamiento estratégico belga Dedefensa.org
y hoy el analista politico Alfredo Jalife en su columna bisemanal en
el diario mexicano La Jornada y en la Red Voltaire, analizan las
ideas de Wallerstein en la linea del pensamiento braudeliano, en
cuya escuela el entrevistador se inscribe, relativo a las
transiciones entre los poderes hegemanicos, que aborda su

asociado recientemente fallecido Giovanni Arrighi en su libro Caos y

Gobernacian en el Sistema Moderno Mundial (Minnesota Press;
1999). Wallerstein considera que el mundo se encuentra en una

fase de transicion a otro sistema y la verdadera batalla politica que

se escenifica versa ya sobre el sistema que sustituiré al
capitalismo.
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Hace mucho Wallerstein habia anticipado correctamente el
fin del modelo neoliberal, pero nunca habia atravesado
nitidamente el Rubican al dictar al capitalismo la sentencia
irrevocable de su final como sistema.

¢Dande queda, entonces, el axioma de que el capitalismo,
por su caracter proteiforme, es capaz de adaptarse a
todas las crisis y circunstancias?, pregunta el maestro

Jalife.

Alo largo de muchos afios Jalife ha sostenido, contra
todos los vientos y las mareas, que no era un resfriado lo
que ralentizaba el paso del capitalismo y ni siquiera una
crisis coyuntural: se trata de un cambio de paradigma que
obliga a reflexionar sobre el inalienable valor
transcendental del ser humano por encima de las peores
contigencias adversas (guerras, mercados, especulacian
desenfrenada, financierismo, economicisma,
mercantilismo, consumisma, hipermaterialismo, tecnologia
sin bioética, depredacion ambiental, desinformacidn
oligopdlica), lo cual ha puesto en evidencia, a la vez, la
crisis de la civilizacion de procedencia judia y griega,
cuyos valores espirituales sucumbieron en aras del
neoliberalismo. El site Dedefensa. org (05.10.11) opina que
Wallerstein se ha olvidado de esos valores que son los
primeros que deberan restaurarse.

Son los valores que han impregnado la idea de bien en el
occidente judeo cristiano, que aparece inmaculada en |a
teoria de las ideas modélicas de Platon en su Timeo, luego
retomadas por Goéthe en su Fausto, por Dostoyevsky en su
El jugador y por El mercader de Venecia de Shakespeare.



Wallerstein anhela el reemplazo del capitalismo por un
mundo mas democrético e igualitario como nunca antes
ha existido en la historia mundial, pero que es posible. La
opcidn contraria seria un sistema desigual, polarizante,
explotador que no sea capitalista necesariamente, pero
dentro del cual pueda haber mecanismos de contral
peores que los el capitalismo, como los puestos en
marcha por |a psicopolitica o el comportamentalismo.

Ya el historiador britanico Eric Hobsbawm, sefiala otra
vez Jalife, habia anticipado el retorno pendular del
marxismo como opcidn, pues no hay mayor claridad que
la que ofrece el marxismo clasico, por boca de su
fundador Marx. cuando expresaba que el capitalismo
lleva en su seno el germen de su propia destruccian.
Pero esa destruccion que es la que estamos viendo, es
traducida como depredadora de si misma, sin que la
vanguardia revolucionaria que el propio Kart Marx
anuncia en su Manifiesto del partido comunista haya sido
capaz de organizarse. Por eso nos adherimos a la nocidn
del proceso autodestructivo siguiendo las convulsiones
que ya presenciamos del caos mayor, y cualquiera que
sea su duracion autoeliminatoria, a nosotros nos toca
poner a salvo [os valores de |a cultura predecesora del
neoliberalismo que Wallerstein se abstiene de
reivindicar.

Wallerstein recurre a la bifurcacion del sistema para
explicar el fin del capitalismo y el surgimiento de un
nueva sistema: sus raices se encuentranen la
imposibilidad de continuar el principio basico del
capitalismo que es la acumulacidn del capital y que ha
funcionado de alguna forma maravillosamente durante
200 afios. Ha sido un sistema extremadamente exitosa,
pero que ha terminado por deshacerse a si mismo
porque su clase dirigente y sus élites politicas son
incapaces de resolver el problema de incertidumbre en
el que se han metido.

Cuando se llega al cruce de caminos significa que en
“algtn punto, la cosa se cae y entramos a una situacidn
nueva y relativamente estable -se acaba la crisis y nos
encontramos dentro un nuevo sistema’, dice el
entrevistado y ese dicho lo recoge Jalife.

Alerta que la transicion aparentemente paralizada entre
la muerte del capitalismo y el nacimiento de un nuevo
sistema comporta peligros considerables puesto que
coloca en evidencia a un sistema que se desploma con la
ausencia de una perspectiva de sustitucian, adn a corto
plazo.

En la opinian de Jalife, esta situacidn es patéticamente
palmaria en geopaolitica: los multipolares BRICS (Brasil,
Rusia, India, China y Sudafrica), pese a su enorme
potencialidad y el prestigio de su poder geoecondmico
presente, sin mencionar a su disuasion nuclear, se han
visto disfuncionales e impotentes para derribar el
caduco orden unipolar de EU, que sigue propagando el
caos financierista.

Wallerstein recurre a la dualidad griega entre
determinismo y libre albedrio

Cuando el sistema es relativamente estable, est4
relativamente determinado como sistema en el que
existe un relativamente limitado libre juego. Pero cuando
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el sistema es inestable y entra en crisis estructural,
irrumpe el libre albedrio y los actos individuales
importan realmente de una manera que no |o habian sido
en medio milenio, lo cual es extremadamente peligroso
ya que todo es impredecible a un plazo mayor que el
corto, como |o expresa la ciencia de la incertidumbre.
Esto desemboca en la pardlisis, patente en la economia
cuando |os inversores han cesado de confiar en el
marcado para reinvertir sus excedentes monetarios.

Siguiendo a Jalife, la economia, hoy devorada por los
monstruos financieristas, se ha paralizado porque
desembocd en una aporia —es decir, una irresoluble
paradoja de impasse mental-, para no decir que
sucumbid a la demencia absoluta cuando la bancocracia
europea (en realidad, el financierismo transatlantico)
exige a la Grecia de la OTAN optar por el suicidio fisico
para ser salvados financieramente.

Los griegos modernos, candidatos a la distanasia (que es
|la peor de las muertes: término que usaba Jalife en las
clases que solia impartir de binética, asignatura que
importd de Estados Unidos a México y que vulgares
plagiarios pretenden expropiar). representan
simbdlicamente al 39 por ciento de la humanidad que
desea exterminar al uno por ciento de la plutocracia
global, como ha sido disecado por los indignados de Wall
Street, que se han sumado a la corriente planetaria de
liberacian ciudadana.

Pero no es tan grave: en una coyuntura de sequia de
pensamiento, desde la politica hasta la filosofia, debido a
|la descerebracidn a la que incurria deliberadamente la
desregulada globalizacidn financierista, urge rescatar a
|os pocos pensadores que sobrevivieron el naufragio
mental del infectado intelecto occidental excesivamente
bursatilizado, mucho peor en sus alcances culturales que
el doble cataclismo del financierismo y el economicismo.

Wallerstein sentencia el fin del capitalismo y el inicio
de la gran incertidumbre

A propasito de la crisis del capitalismo: segin
Wallerstein es la crisis final, y la batalla en marcha no es
sobre el destino del capitalismo en si, sino de lo que va a
reemplazarlo... "El capitalismo moderno ha llegado al
final de su camino. No es capaz de sobrevivir como
sistema,” Wallerstein y agrega: “Lo que estamos viendo
es la crisis estructural del sistema. Una crisis
estructural que comenzd en la década de los setentas
del siglo XX y que mantendré sus nefastos estertores
por diez, veinte o cuarenta afos. No es una crisis a

resolver en el curso de un afio o0 un momento. Se trata,
pues, de la mayor crisis de |a historia. Estamos en |a
transicion a un sistema nuevo y la lucha politica real que
se ha desatado en el mundo con el repudio de la gente,
no plantean el nuevo curso del capitalismo, sino sobre el
sistema que habra de reemplazarle”.

En la medida que, para Wallerstein, el capitalismo esté en
via de extincidn y en tanto que la batalla que hoy se libra
es para preparar el modelo econdmico de reemplazo, la
cuestidn es la via a sequir para sustituir eficazmente al
capitalismo. “Estarfamos cerca de un mundo
relativamente mas democrético e igualitario - esta es
una perspectiva” aseverd y luego dijo: “Jamas estuvimos
en una situacion similar en la historia mundial, pero es
posible. La otra perspectiva mantener el sistema de
explotacicn, que es inequitativo, desigualitario porque
polariza la desigualdad. El nuevo sistema podria no ser el
capitalismo. Capitalismo es eso que vemos caer. Pero
hay asimismo alternativas peores que dentro del
capitalismo”.

La critica de Philippe Grasset (Dedefensa. org)

Wallerstein hace una descripcian técnica, econdmica de
la manera en que el cambio podria implantarse, entre le
capitalisma en vias a un nuevo sistema. Se trata de un
proceso que el entrevistado denomina “bifurcacion”. "Es
o que técnicamente se ha llamado una bifurcacian de un
sistema”, dijo. “Sus raices estan en muchos aspectos
separadas de |a continuacion de los principios bésicos
del capitalismo, que es concebido como acumulacicn de
capital. Este es el punto central del sistema. Un sistema
que ha trabajado maravillosamente en ciertas etapas en
el medio milenio que lleva de existencia. Ha sido un
sistema exitoso, pero ha dejado de funcionar como
ocurre con todo sistema”. “Lo que ocurre en una
bifurcacian es que en algin punto del crucero, el sistema
queda anclado en una nueva situacidn estable - la crisis
ha terminado; estamas en el nuevo sistema”.

En suma, Wallerstrein describe los peligros, que en su
opinian son considerables, del proceso de cambio, lo que
implica por una parte la inhumacian del capitalismoy,
por otra parte, el nacimiento y la instalacion de un nuevo
sistema. La situacion contiene riesgos porque es
inevitable un periodo de parélisis entre el sistema que
desaparece y el nuevo

La presitn sistémica ejercida por el sistema econdmico y
politico ha llevado a la fragmentacidn de sus diferentes
opciones y concepciones; y en tanto que el hundimiento
del atlantismao abre el camino a la verdad de la situacian;
es decir, a un sistema general del que nadie escapa, y
que esta a punto del hundimiento, engendrando a su paso
una diversidad de reacciones criticas ciertas. De alguna
manera, el enemigo principal ha cambiado: Entre 2001-
2007 se trata del sistema anglosajan y su concepcidn del
capitalismo ahora |e toca al sistema general mismo, o lo
que denominan los belgas la “Contra-Civilizacidn”. Una
cadena de ideas inevitables que no son subrayadas por el
entrevistado. Por ello os estrategas belgas proponen
que seamos mayormente criticos de Wallerstein.

Red Voltaire (10 de octubre de 2011). [Fuente:
https://www.voltairenet.org/articlel 71653 html]. @



EL LIBRE COMERCIO FUE
LA TEORIA INVENTADA
POR RICARDO, UTILIZADA
PARA DESPOSEER A LA
ARISTOCRACIA BRITANICA

*A la derogacion le siguieron los impuestos de sucesion, que se

apropiaron de las propiedades de los aristdcratas, destruyendo asi la

clase dirigente de Gran Bretafa.

Por Paul Craig Roberts

n su libro "Global Trade and Conflicting National Interests”, publicado en
2000 por The MIT Press, Ralph E. Gomory y William J. Baumol demostraron que la
teoria del libre comercio con la que los economistas adn estan inculcados es falsa.

Los economistas han hecho todo lo posible por ignorar que parte de su repertorio
es invalido. Hace algunos afios presenté el anélisis de Gomory y Baumaol a
economistas libertarios del Instituto Mises. No les gustd, pero no pudieron refutarlo.

Alo largo de |os afios he llamado |a atencian sobre la teoria defectuosa que los
economistas mantienen en secreto, pero es informacion desagradable que no
quieren oir. Con las declaraciones de Trump sobre aranceles, la invalida teoria del
libre comercio se esta utilizando como arma contra él. Quienes en Wall Street estén
adoctrinados con el libre comercio han estado haciendo caer el Dow Jones con su
panico.

En cuanto a los aranceles de Trump. actualmente parece que a menudo se trata de
amenazas dirigidas a paises especificos para obligarlos a actuar como deberian o
para que contribuyan a su agenda. Por ejemplo, los aranceles iniciales que Trump
anuncid contra México y Canada se retiraron una vez que ambos paises acordaron
vigilar sus fronteras con Estados Unidos para ayudar a detener el flujo de
inmigrantes invasores hacia el pais. Jueda por ver si se implementa un sistema
arancelario completo.

El mercado estadounidense es grande y, aunque la demanda de los consumidores
estadounidenses se ha visto debilitada por la deslocalizacion de empleos
manufactureros de clase media, la expansian de la deuda ha mantenido en marcha
ese mercado, y Estados Unidos sigue siendo un mercado lucrativo para los bienes
producidos en el extranjer.

Es posible que los aranceles recuperen su papel histarico en la financiacion del
gobierno estadounidense. Este se financio durante la mayor parte de su historia
mediante aranceles. No fue hasta 1918 que el impuesto sobre la renta, aprobado en
1913, afectd a la poblacian, por o que el gobierno estadounidense ha dependido de
este impuesto solo durante aproximadamente un siglo. Como he explicado, la
introduccion de un impuesto sobre la renta resucitd una forma de esclavitud, ya que
otorgd al gobierno derechos de propiedad sobre

nuestro trabajo. Una persona libre se define como aquella que posee su propio
trabajo. Hoy en dia, las personas sujetas a un impuesto sobre la renta se
encuentran en la misma situacian que los siervos medievales, que debian parte
de su trabajo a los sefiores feudales.

Trump ha hablado de sustituir el impuesto sobre |a renta por aranceles. Es una
idea brillante. El impuesto sobre la renta grava el trabajo y el capital, factores de
produccidn. Por |o tanto, reduce el PIR y el nivel de vida. Los economistas
clasicos, a diferencia de |os actuales "economistas basura”, como los llama
acertadamente Michael Hudson, afirmaron, con razan, que el consuma, no los
factores de produccitn, deberia ser gravado. Eso es o que hace un arancel. Si no
consumes bienes producidos en otros paises, no pagas impuestos.

Los paises comprendieron que la dependencia de las importaciones de productos
bésicos, como los alimentos, representaba una amenaza para la existencia
nacional. Un pais podia verse sometido por |a interrupcitn de los alimentaos.

Los britanicos contaban con las Leyes del Maiz (el término maiz se aplicaba a
todos |os cereales: trigo, cebada y avena) que protegian a los agricultores
ingleses. Estas leyes protegian |os ingresos de |a aristocracia terrateniente, |a
clase dirigente britanica durante los afios en que Gran Bretafia era la potencia
mundial.

Como los ingresos son la base del poder, |a creciente clase media britanica
anhelaba el poder que estaba en manos de la aristocracia. David Ricardo, un
financiero burgués, atacd los ingresos de la aristocracia terrateniente con su
inventada teoria del libre comercio. La derogacidn de las Leyes del Grano
desplaza el poder de una clase a otra. La burguesia gand y |a aristocracia perdia,
y los britanicos se volvieron dependientes de las importaciones de alimentos. A la
derogacidn le siguieron los impuestos de sucesian. que se apropiaron de las
propiedades de los aristdcratas, destruyendo asila clase dirigente de Gran
Bretaiia.

Mire el liderazgo post-aristocrético de Gran Bretaria.
¢0ué ves? (Miércoles, 12 de marzo 2025). [Fuente: https://goo.su7GeBAeb). @



ESTADOS UNIDOS VA
HACIA UNA RECESION,
PERO A TRUMP NO LE
IMPORTA

*Las posibilidades de que prospere el alto al fuego son remotas. Rusia
estd avanzando militarmente en Kursk y en el este de Ucrania y no
tiene incentivos para parar la guerra. Ademas, desde Moscu
consideran que una tregua temporal permitiria a Ucrania rearmarse. La
gran incognita serda ver la respuesta de Trump ante una negativa rusa.

Por David Gémez

@:nvenidu al Blitz, el boletin de EOM que analizala

gctualidad internacional en cinco minutos. Hoy hablamos de la
caida de la bolsa estadounidense, del acuerdo entre Estados
Unidos y Ucrania para un alto al fuego con Rusia...

La Bolsa de Nueva York registrd el lunes su peor caida de este
afio debido a los aranceles del presidente estadounidensey a
[os temores de una recesitn econdmica en el pais.

40ué tienes que saber?

Los mercados bursétiles estadounidenses cerraron este lunes
su peor dia de 20245. El indice Nasdag, que incluye a las
grandes empresas tecnoldgicas, registrd su mayor caida en un
dia desde 2022. La empresa mas afectada fue Tesla, |a
compafifa de coches eléctricos de Elon Musk, cuyas acciones
perdieron un 15% de su valor.

El miedo a la agenda de Trump ha impulsado la caida de la
bolsa. Sus aranceles, los recortes del gasto, la incertidumbre
geopolitica, el ya evitado cierre del Gobierno y el temor a una
recesidn han agravado las preocupaciones de inversores y
consumidores. Trump no descartd una recesidn este afio y
previd un «periodo de transicion» para su economia.

La incertidumbre econdmica en Estados Unidos también ha
debilitado al ddlar. La semana pasada, el euro se aprecia un
4.0% frente a |a divisa estadounidense, su mayor alza desde
2008. El valor de las acciones europeas ha crecido ante |a
expectativa de que repunte la inversitn en defensay de que
Alemania relaje sus normas fiscales.

¢Por qué es importante?

El desplome de |a bolsa muestra el miedo de los inversores
hacia las politicas econdmicas de Trump. Estos temen que las
guerras comerciales provocadas por sus aranceles produzcan
estanflacidn: un estancamiento del crecimiento econdmico y un
aumento de la inflacidn.

La inditerencia de Trump ante esta caida constata su cambio
de rumbo en este segundo mandato. Durante su primera etapa,
se centrd en impulsar el crecimiento de los mercados
bursatiles y reacciond a los movimientos de Wall Street para
evitar caidas. Ahora esta priorizando sus intereses politicos y

Kusig tendrd ahora fa ditima
palaora. Estados Unidos /e
transmitird el contenido de /a
reunign a Mosci, y el enviado
de Trump para Oriente
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Viadimir Putin. £ Kremlin no
SE fia pronunciado.

|os objetivos econdmicos a largo plazo.

Este enfoque econdmico de Trump ilustra su estrategia
politica. El magnate busca romper el orden liberal y los
consensos de |a politica estadounidense. Sus aranceles
cuestionan los pilares econdmicos de Washington este siglo: el
libre comercio y un délar fuerte. Ademés, el debilitamiento del
délar refleja el replieque de Washington a nivel global.

Asimismo, las declaraciones de Trump ponen de manifiesto que
la recesidn seria un mal menor para él. Un retroceso
econdmico podria forzar a la Reserva Federal a bajar |os tipos
de interés para estimular el crecimiento y, al mismo tiempo,
acabar con la inflacian. Entretanto, la depreciacion del ddlar
aumentaria la competitividad de su industria.

¢0ué cabe esperar?

Las politicas de Trump ralentizaran el crecimiento econdmico
de Estados Unidos. La posibilidad de una recesién es cada vez
mayor. A corto plazo, los aranceles aumentarén los precios y
reduciran el consumo. La Reserva Federal tendra que elegir si
subir los tipos para contener la inflacian o bajarlos mas para

impulsar el crecimiento.

Un dalar més débil también tendré profundas implicaciones
para Estados Unidos. A nivel interno, incrementara la inflacidn,
ya que encarecerd las importaciones. En el plano internacional,
incitard a los inversores a buscar otras divisas como refugio.
Esto reduciré el poder del ddlar como moneda de referencia a
nivel global.

Las medidas de Trump daran a Europa y China la oportunidad
de contrarrestar el poder de Estados Unidos. Los europeos
mejoraran su percepcian en los mercados ante |a
incertidumbre economica en Washington y el aumento de su
inversian en defensa. Pekin haré |o propio con estimulos al
consumo y una politica monetaria més flexible.

Ucrania se reconcilia con Estados Unidos

La delegacian ucraniana se mostrd dispuesta a aceptar la
propuesta estadounidense de un alto al fuego de treinta dias
con Rusia.

Las tres claves

Estados Unidos y Ucrania se reunieron por primera vez desde
|a discusian entre Trump y Volodimir Zelenski. Trump
suspendid la ayuda militar y el intercambio de inteligencia a
Kiev tras su cita con el presidente ucraniano en la Casa
Blanca. Washington levantara estas restricciones y
recuperard el acuerdo sobre minerales en Ucrania.

Rusia tendra ahora la dltima palabra. Estados Unidos e
transmitira el contenido de la reunidn a Mosca, y el enviado de
Trump para Oriente Praximo, Steve Witkoff, viajaré a |a capital
rusa para hablar con el presidente ruso, Vladimir Putin. El
Kremlin no se ha pronunciado.

Las posibilidades de que prospere el alto al fuego son remaotas.
Rusia est4 avanzando militarmente en Kursk y en el este de
Ucrania y no tiene incentivos para parar la guerra. Ademas,
desde Mosci consideran que una trequa temporal permitiria a
Ucrania rearmarse. La gran incagnita sera ver la respuesta de
Trump ante una negativa rusa. (12 de marzo 2023). [Fuente:
https://elordenmundial.com/blitz-estados-uhidos-recesion-
economia-trump/]. @



LLA GUERRA PERPETUA DE
ESTADOS UNIDOS, POLITICA
IMPERIAL DEL. HEGEMON

*¢ Quiénes son los beneficiarios de las guerras estadounidenses?

Por el profesor Joseph H. Chung

[Publicado por primera vez el 12 de junio de 2023, este incisivo y oportuno articulo del difunto profesor Joseph Chung
(quien fallecid en octubre de 2024) nos brinda una historia cuidadosamente documentada de la Guerra Perpetua de Estados

Unidos].
Articulo en coreano. Traduccidn por [A.
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% guerra perpetua de Estados Unidos: seis

preguntas
Introduccidn

El expresidente estadounidense Jimmy Carter dijo en 2018 que en
Estados Unidos hubo 226 afios de guerras desde su independencia
que tuvo lugar hace 247 aiios dejando solo |6 afios de paz.

Desde la Sequnda Guerra Mundial, Estados Unidos ha sufrido 32
conflictos militares que involucran a decenas de paises. Algunos de
estos conflictos militares han durado mas de veinte afios, mientras
que otros adn contindan.

En otras palabras, Estados Unidos es un pais en guerra perpetua. La
guerra es una actividad humana terriblemente destructiva. Millones
de seres humanos han sido sacrificados. Viviendas, escuelas,
fabricas, hospitales y otras infraestructuras valoradas en decenas
de billones de dalares han sido destruidas en |os paises que han sido
blanco de los ataques militares estadounidenses.

La guerra perpetua ha destruido los fundamentos mismos de la
libertad y de la democracia; ha impedido un desarrollo econdmico

"[ue el legado del Profesor Chung y su compromiso con la paz vivan por siempre”.
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Este mundo en
armas no solo
gasta dinerg, sing
el sudor de sus
trapajadores, e
ingenio de sus
cientificos, /a
esperanza de los
TIos.

sano y equitativo en el mundo; ha conducido a la violacitn de los
derechos humanos; ha arruinado los valores tradicionales de
muchos paises y, sobre todo, ha causado un sufrimiento humano
duradero.

La guerra perpetua y multimillonaria de Estados Unidos ha negado y
privado a millones de estadounidenses de ingresos decentes,
vivienda adecuada, alimentos necesarios, atencion médica necesaria,
sequridad en las calles, instalaciones de infraestructura confiables,
educacian esencial y otros bienes y servicios necesarios para una
vida digna.

Antes de continuar, me gustaria citar la declaracian histarica del
presidente Dwight Eisenhower. Cada arma que se fabrica, cada
bugue de guerra que se lanza, cada cohete que se dispara, significa,
en Gltima instancia, un robo a quienes padecen hambre y no tienen
alimento, a quienes pasan frio y no tienen ropa. Este mundo en
armas no solo gasta dinero, sino el sudor de sus trabajadores, el
ingenio de sus cientificos, la esperanza de los nifios. (Discurso del
presidente Dwight Eisenhower a la Sociedad Norteamericana de

Fditores de Noticias, IB de abril de 1353). 56



En este articulo planten las seis preguntas siguientes:

¢Cuantas guerras ha emprendido Estados Unidos desde
la Sequnda Guerra Mundial?

e ([omo se organizan las guerras americanas?

e (Luél es el propasito de las guerras
estadounidenses?

e /luienes son los beneficiarios de las guerras
estadounidenses?

e (Luales son los impactos negativos de las
guerras estadounidenses?

e (lontinuaran las guerras estadounidenses?

¢Cuéntas guerras ha emprendido Estados Unidos
desde la Sequnda Guerra Mundial?

Sin duda, existen diversas maneras de definir la guerra.
En este articulo, la defino en términos de las
intervenciones militares estadounidenses. Definida asi,
he contabilizado 32 guerras emprendidas por Estados
Unidos desde la Segunda Guerra Mundial.

He clasificado estas guerras en términos de las
siguientes categorias:

e invasidn (23 casos),
e "guerracivil" (7 casos), y
e guerra multiobjetiva (2)

que da 32 guerras que tuvieron lugar desde la Sequnda
Guerra Mundial, en el curso de la llamada "era de
posguerra’.

Hay razones para creer que ain existen numerosas
intervenciones militares no declaradas llevadas a cabo
por contratistas de guerra y unidades de las Fuerzas de
(peraciones Especiales, distribuidas en 1000 bases en
191 paises. A continuacion se muestra la lista de querras
estadounidenses.

Invasiones:

. Guerra de Corea (1950-1933),

o Guerra de Vietnam (190a-1973);

o Cubano, Bahia de Cochinos (1961),

. Libano (1982-1984),

o Granada (1983),

o Bombardeo de Libia (1984),

o Guerra de petroleros en el Golfo Pérsico (1984-
1987).

Panama (1989-1990),
Guerra del Golfo (1983-1991),
Guerra de Irak (1991-1993),
Guerra de Bosnia (1992-1993),
Haiti (1994-1993),

Kosovo (1998-1999),
Atganistan (2001-2021),
Yemen (2002-presente),
Irak (2003-2011),

Pakistan (2004-2018),
Somalia (2007-presente)
Libia (2011),

Niger (2013-presente)

Irak (2014-2021),

Siria (2014-presente),

Libia (2012-2019).

[Ucrania, ain sin categorizar).

Guerras civiles:

Indochina (1338-1873),

Indonesia (1958-1361)

Libanao (1358).

Repiblica Dominicana (1968-1966),

Lona desmilitarizada de Corea (1966-1369),
Camboya (1967-1975)

Somalia (1931-presente).

Guerras multiobjetivo:

Operacian Escudo del Océano: ubicacian, Océano Indico

(2008-2016). Operacitn Observant Compass: ubicacitn,
Uganda y Africa Central (2001-2017).

¢Cémo se organizan las guerras estadounidenses?

Para comprender |a naturaleza y las implicaciones de la
guerra perpetua en Estados Unidos, es necesario
introducir el concepto de Comunidad Estadounidense

Pro-Guerra (APWE).

En la literatura y los medios de comunicacian, utilizamos
el concepto de complejo militar-industrial (CMI) para
describir el vasto sistema de guerras perpetuas de
Estados Unidos. Pero, en realidad, este sistema de
guerra perpetua involucra a muchos més individuos y
organizaciones que el CMI.

El APWC es una comunidad muy unida que promueve sus
intereses a expensas del bienestar del ciudadano coman
y de los intereses de |a poblacidn de los paises objetivo.
Esta tan bien organizada, arraigada y es tan poderosa
que es practicamente imposible disolverla.

El grupo central del AWPC esta compuesto por las
corporaciones de guerra y el gobierno federal, liderado
por el Pentagono, el Congreso, el Senado y otras
agencias gubernamentales.

Hay dos grupos de apoyo que incluyen todo tipo de
instituciones y organizaciones.

Existe el grupo que apoya el suministro de bienes y
servicios de guerra.

Luego esta el grupo que apoya la creacitn de
demanda de bienes y servicios de guerra.

La eficiencia de todo el sistema de produccidn y venta de
bienes y servicios de guerra depende de como el grupo
central y los grupos de apoyo puedan trabajar juntos en

armonia para alcanzar los objetivos de las querras, es
decir, la maximizacion de las ganancias y la distribucidn
de las ganancias dentro del APWC.

Suministro de bienes y servicios de guerra

El suministro de bienes y servicios bélicos esta
asegurado por corporaciones bélicas que producen
armas, contratistas de construccion que construyen todo
tipo de edificios y los administran, empresas de servicios
de catering que proporcionan alimentos y bebidas a los
soldados, empresas de informacian que ofrecen la
informacian necesaria para las guerras e incluso los
académicos que ofrecen ideas y tecnologias.

En Estados Unidos, 40 grandes empresas bélicas tienen
ventas anuales de casi BO0 mil millones de dalares.

La siguiente tabla muestra la importancia de las cinco
principales corporaciones bélicas en Estados Unidos.

Tabla I. Cinco grandes corporaciones bélicas: ventas
anuales (en miles de millones de dalares) en 2022 y
crecimiento (en los dltimos afios: %).

Las ventas anuales combinadas de las cinco empresas
lideres en 2022 fueron de hasta 241.800 millones de
dalares, de los cuales 183.300 millones de dalares fueron
para la venta de bienes y servicios militares, o el 75.8%
de la venta total.

El suministro de bienes y servicios bélicos depende de
una extensa cadena de produccian que involucra a
proveedores nacionales y extranjeros de materias
primas y productos intermedios. Ademas, el sector
académico y las empresas de informacian ofrecen
informacidn, tecnologia y otros servicios necesarios
para la produccian de armas.

A continuacian, se presenta una lista de universidades
reconocidas que participan activamente en las gquerras
estadounidenses. Cada una de estas universidades
produce, para la industria bélica, diversos productos y
servicios bélicos.

En este articulo, para cada institucian académica, sdlo se
menciona un producto o Servicio tipico.

No menos del 70% de los proyectos de investigacidn
universitarios estan financiados por el Pentagono:

o El Boston College ayuda a la Fuerza Aérea

o La Universidad de Massachusetts Lowell
desarrolla monotecnologia para el Ejército.

La Universidad Tufts mejora el rendimiento cognitivo y

Corporations | Total Arms sale | Arms sale | Growth Rate
$ billion |$billion |(%) (%)

LM 65.4 58.2 89.0 7.7
Raytheon 56.6 36.8 65.0 5.7
Boeing 58.2 32.1 55.0 5.8
NG 36.8 30.4 83.0 2.5
GD 37.8 25.8 68.0 3.0
Total 241.8 183.3 75.8

Nota: LM (Lockheed Martin), NG (Northrop Grumman); Fuente GD (Dinamica General)




fisico de sus soldados

) EI MIT produce tantos bienes y servicios bélicos
que se le conoce como una “corporacian bélica”.

) La Universidad de Columbia y la Universidad de
Brown desarrollan, para DARPA (Agencia de
Proyectos de Investigacian Avanzada de Defensa),
el sistema de ingenieria neuronal

) La Universidad de Princeton produce hardware
para el disefio y verificacion de circuitos
integrados de cadigo abierto

) La Universidad de Dartmouth vende aprendizaje
automatico

. La Universidad de Pensilvania desarralla
inteligencia artificial.

. La Universidad de Stanford desarrolla tecnologia
para la guerra quimica y muchos otros bienes y
servicios bélicos, por |o que se considera que esta
asociada con corporaciones bélicas.

. La Universidad de Harvard desarrolla materiales
educativos para la guerray es la principal fuente
de recursos humanos para las industrias bélicas.
De hecho, produjo la bomba de napalm,
ampliamente utilizada en la Guerra de Corea, |a
Guerra de Vietnam y otras guerras.

. La Universidad Johns Hopkins crea las
herramientas necesarias para la evaluacion de la
capacidad ofensiva alternativa necesaria para las
batallas en el aire, el mar y el ciberespacio.

La triste historia es que las universidades
estadounidenses dependen tanto del dinero de la querra
que estan perdiendo su misian original.

Comprensidn de la industria bélica (eBook): Christian
Sorensen: Tienda Kindle - Amazon.com

Christian Sorensen (Entendiendo la industria bélica,
Clarity Press 2022) opina sobre este problema. Parece
creer que las universidades estan descuidando su misian
original de producir y difundir la verdad.

Pero sus intrincados vinculos con el Departamento de
Guerra muestran que la verdadera naturaleza de la
universidad tiene més que ver con la financiacicn
gubernamental que con la nobleza académica. (Sorenson:

p. 221).

Por cierto, he encontrado mucha informacian, datos e
ideas dtiles en el libro de Sorensen, que sequramente
constituye una adicion significativa a |a literatura critica
de las guerras perpetuas.

Las corporaciones de tecnologia de la informacidn
también participan activamente en las guerras
estadounidenses. De hecho, Amazon, Microsoft y Google
proporcionan a los militares una capacidad informatica
que facilita la reduccion del coste humano y material de
las guerras.

Demanda de productos y servicios bélicos

Lo que distingue la economia de querra de la economia de
paz es el sorprendente hecho de que la oferta genera la
demanda.

En la economia de guerra estadounidense, la demanda
final de bienes y servicios bélicos la determinan el

Los think tanks desemperian
un papel fundamental en la
PErpetyacion de las guerras
estadounidenses. Su funcion
es elaborar informes y
documentas que demuestren
la gravedad de [a crisis y la
necesidad de aumentar e/
presupuesto militar para
afrontarla mediante la
fuerza militar.

Pentagono (el Departamento de Defensa) y algunos
paises extranjeros.

Sin embargo, el Pentagono no tiene toda la informacidn
necesaria para estimar la demanda de guerra, por lo que
depende de la informacian proporcionada por las
corporaciones de guerra.

Por [o tanto, las corporaciones bélicas que son
proveedoras de bienes y servicios bélicos tienen el
asombroso papel de determinar la demanda.

De esta manera, en el mercado de bienes y servicios de
guerra, la oferta determina la demanda.

Esta es la raiz del caracter perpetuo de las guerras

estadounidenses y de la obtencidn de beneficios para la
APWC. Ahora bien, para que haya guerra, hay que tener
enemigos. Pero las corporaciones bélicas carecen de la
capacidad de investigacion necesaria para encontrar
enemigos reales o inventarlos. La tarea de encontrar o
inventar enemigos recae en los centros de investigacian,
generosamente financiados por las corporaciones
bélicas.

Cuando los think tanks encuentran o fabrican enemigos,
se justifican nuevas guerras o la continuacidn de guerras
vigjas.

Ahora bien, por otro lado, los grupos de presidn
presionan a los |egisladores y a los responsables
politicos para que reconozean las identidades de los
enemigos producidos paor |os think tanks; esto se hace a
través del lobby (sobornos).

En cuanto a los medios de comunicacian, su funcian es
preparar la mente y el alma de |os estadounidenses para
aceptar el monstruoso presupuesto de defensa sin ser
conscientes de |as consecuencias destructivas de las
guerras perpetuas.

No hace falta decir que tanto los grupos de presian como
los medios de comunicacidn estan financiados por las
corporaciones de guerra.

La demanda de bienes y servicios bélicos creada por estos
individuos y organizaciones pro-guerra se traduce en un
presupuesto de defensa anual de los Estados Unidos que, en
2023, ascenderé a 886 mil millones de dalares.

Imaginense esto. £l presupuesto de defensa de Washington
para 2023 equivale al 50 % del PIB de Corea del Sur para
2023, de 1.8 billones de ddlares. El presupuesto de defensa
estadounidense equivale al 40 % del presupuesto de
defensa mundial, de 2.2 billones de ddlares.

Los cinco grandes: Lockheed Martin, Raytheon Technologies,
Boeing, Northrop Grumman y General Dynamics obtienen
hasta [al mil millones de dalares del presupuesto de
defensa.

Centros de reflexidn

Los think tanks desempefian un papel fundamental en la
perpetuacian de las gquerras estadounidenses. Su funcian es
elaborar informes y documentos que demuestren la
gravedad de |a crisis y la necesidad de aumentar el
presupuesto militar para afrontarla mediante la fuerza
militar.

Lo siguiente muestra camo algunos importantes think tanks
reciben una generosa financiacion de las corporaciones
bélicas. Los datos provienen de un articulo de Global
Research (Amanda Yee: Six War Managing Think Tank and
the Military Contractors that fund them , 7 de marzo de
2023).

El Centro de Estudios Estratégicos Internacionales

(CSIS)
EI CSIS recibia en 2022 100.000 délares o més de las

siguientes corporaciones de guerra: Northrop Grumman,
General Dynamics, Lockheed Martin, SAIC. Bechtel,
Cummings, Hitachi, Hanhwa Group. Huntington Ingalls
Industries, Mitsubishi Corp.. Nippon Telegraph and
Telephone, Raytheon, Samsung.

El Centro para una Nueva Sequridad Estadounidense

(CNAS)
El CNAS recibid en 2021, 50.000 délares o mas de las

siguientes corporaciones de guerra: Huntington Ingalls
Group. Neal Blue, BAE System, Booz Allen, Hamilton Intel
Corp. General Dynamics.

Instituto Hudson (HI)
El HI recibia, en 2021, 50.000 ddlares o mas de las

siguientes corporaciones bélicas: General Atomics, Linden
Blue, Neal Blue, Lockheed Martin, Northrop Grumman,
Boeing, Mitsubishi.

El Consejo Atlantico (AC)
En 202!, la AC recibia $50.000 o més de las siguientes

corporaciones de guerra: Airbus, Neal Blue, Lockheed
Martin, Raytheon y SAIC.

El Instituto Internacional de Estudios Estratégicos

(ISS)
En 2021, el 1SS recibia 25.000 délares o més de las

siguientes corporaciones bélicas: BAE System, Boeing,
General Atomics, Raytheon, Rolls-Royce y Northrop
Grumman.



Hubo un caso en el que un grupo de expertos emitio una
"opinion experta” para proteger |os intereses de su
patrocinador (una corporacion de guerra). Ocurrid el 12

de agosto de 2021.

La gran contratista militar CACI, que tenia un contrato de
907 millones de dalares por a afios en Afganistan, se
mostrd decepcionada por la retirada estadounidense de
Afganistan, lo que significa una pérdida de ganancias.

Su centro de estudios era el Instituto para el Estudio de la
Guerra (ISW). La presidenta del ISW, Kimberly Kagan,
declard que la retirada estadounidense convertiria a
Afganistan en un segundo foco de yihadismo. Por cierto, el
general retirado Jack Keane es miembro del IWS.

Grupo de presidn

Los grupos de presitn estén liderados por individuos con
fuertes conexiones con las corporaciones bélicas, el
Pentagono y el Congreso. A continuacian, se presenta una
lista parcial de los grupos de presidn.

e  Asociacidn de la Industria Aeroespacial (AIA): Su
director ejecutivo es el exvicepresidente de una
empresa productora de cohetes. La AIA representa
a mas de 340 empresas aeroespaciales y de
defensa.

. La Asociacion Nacional de |a Industria de Defensa
(NDIA) tiene .600 miembros

o El Comité de Accion Politica

e Asociacidn del Ejército de los Estados Unidos
(AUSA): Produce una Guia de la Industria para
corporaciones de guerra

e  Ffjecutivos Empresariales para la Seguridad
Nacianal (BENS), esta compuesta por 4al
ejecutivos empresariales sin fines de lucro que
discuten temas de sequridad.

e laAsociacion de Cuervos Viejos (AOC) es una
hermandad de veteranos de guerra electrdnica y
lideres de guerra. Cuenta con el apoyo de
corporaciones bélicas como AECOM y Raytheon.

e  Ellnstituto Americano de Aerondutica y Astronomia
(AIAR)

e laJuntade Recursos de Sequridad Nacional

e  Juntade Politica de Defensa del Departamento de
Guerra

Medios de comunicacidn a favor de la guerra

La mayoria de los medios estadounidenses son probélicos.
Hay varias razones por las que no critican la guerra
perpetua, o incluso son abiertamente probélicos.

En primer lugar, al ser medios corporativos, su principal
preocupacion es ganar dinero en lugar de preocuparse
por el bienestar colectivo de la sociedad estadounidense.

Los medios corporativos, incluidos CNN, MSMBC y Fox
News, dan prioridad a la programacidn segin la
calificacian.

No tienen opinian sobre las terriblemente destructivas
consecuencias de la querra perpetua. Incluso si tienen
opiniones (tiles, no se atreven a expresarlas. Cuando
expresan una opinian, suelen referirse a la de la élite.

En segundo lugar, en Estados Unidos existe una larga

tradicidan de que los medios de comunicacian no critiquen
al gobierno.

En tercer lugar, el gobierno censura los medios de
comunicacion, especialmente los medios fuera de linea.

En cuarto lugar, las cifras de los medios de comunicacian
estén directamente relacionadas con la industria bélica.
Por ejemplo, en Defence News, T. Michael Mosely, general
retirado de cuatro estrellas de |a Fuerza Aérea, escribid
en abril de 2019 que la Fuerza Aérea estaba
lamentablemente mal equipada.

Hay una larga lista de medios de comunicacidn a favor de
la guerra, en su mayoria relacionados con las fuerzas
armadas.

En quinto lugar, las corporaciones bélicas presionan
abiertamente a los medios de comunicacian para que no
mencionen la raiz de la guerra. Por ejemplo,

General Dynamics quiere que los medios corporativos
nunca cuestionen la causa raiz de la guerra. (Sorensen,

pag. 72).

En sexto lugar, la Ley de Modernizacian Smith Mundt de
2012 permite una mayor propaganda en los medios
corporativos.

En resumen, la demanda de guerra esta formada por
opiniones pro-guerra coordinadas creadas por las
corporaciones bélicas, los think tanks, los grupos de
presidn y los medios de comunicacian.

Estas opiniones se transmiten al Pentagono, que
determina el tamafio de los recursos financieros y
humanaos que se asignaran a la guerra.

La notable coordinacidn entre estos individuos y
organizaciones parece la de una orquesta sinfdnica bien
preparada.

Los think tanks tocan el violin para hacer sonar
dulcemente el teléfono de las corporaciones bélicas;

Los grupos de presidn tocan la trompeta para que el
sonido sea més fuerte;

Los medios de comunicacion tocan tambores para llamar
|a atencion del pablico sobre la necesidad de las guerras.

Todos estos jugadores estan dirigidos por las
corporaciones de guerra.

¢Cuél es el propasito de las guerras
estadounidenses?

La querra puede tener fines defensivos y ofensivos. Los
fines defensivos pueden incluir la proteccian del territorio
nacional y de valores nacionales como la religian, la
democracia y los bienes nacionales que representan la
tradician nacional.

Luego, puede haber propésitos ofensivos de guerra que
pueden incluir la invasidn imperial de un pais extranjero
para cambiar el régimen politico y econdmico, cambiar |a
religian. apropiarse de |os recursos naturales del pais
extranjeroy mantener la dominacian hegemadnica de
Estados Unidos.

Hay un propasito més ofensivo, a saber, Con toda
probabilidad, los propdsitos defensivos no son

Fropasitos ofensivas de
JUErra gue pueden imcluir
[a invasidn imperial de un
JaIS extranjers para
cambiar el régimen politico
y BLONGMICD, cambiar /a
religion, apropiarse de /os
recursas naturales del
pAIs BXIran/era y mantener
la dominacicn hegemanica.

relevantes. Ningan pais se atreve a desafiar el territorio
estadounidense y sus valores. En cambio, todos los
propasitos ofensivos son relevantes.

Sin embargo, ninguno de los “propdsitos” ofensivos de las
guerras estadounidenses parece haberse logrado.

El cristianismo habia ocultado durante mucho tiempo su
presencia.

La democracia estadounidense esta cayendo rapidamente.

La guerra para cambiar de régimen ha terminado con la
destruccion del régimen.

La hegemonia global de Estados Unidos debe superar
varios desafios.

En cuanto a la expropiacian de los recursos naturales de
paises extranjeros, el imperialismo estadounidense
deberia haber sido un éxito, posible gracias a la cadena de
valor mundial. Sus principales beneficiarios son las
corporaciones multinacionales estadounidenses.

Ahora bien, respecto al impacto de |a querra perpetua
estadounidense en la economia estadounidense, el modelo
de analisis habitual es el keynesianismo militar. Diversos
estudios econémicos demuestran que puede tener un
efecto positivo a corto plazo en la economia nacional, pero
a mediano plazo, perjudicard su potencial de crecimiento.
En otras palabras, la querra es perjudicial para la
economia nacional (civil).

Tras el estimulo inicial de la demanda, el efecto del
aumento del gasto en defensa se vuelve negativo
alrededor de seis afios. Tras |0 afios de mayor gasto en
defensa, habria 464.000 empleos menos que en el
escenario base con un menor gasto. (Dean Baker,
economista, citado en journals.openedition.org)

En resumen, las guerras estadounidenses no son
necesarias para la realizacion de objetivos defensivos.

Tampoco son medios dtiles para la materializacian de
fines ofensivos, con excepeidn de la expropiacian de
recursos naturales de paises extranjeros.

Entonces, épor qué Estados Unidos continda®on sus
guerras?



Sila guerra continda a pesar de sus dudosos resultados,
sequramente habra quienes encuentren en ella

beneficios. La conclusion inevitable es que estas mismas
personas son miembros de la Comunidad Estadounidense

Pro-Guerra (APWE).

¢0uiénes son los beneficiarios de las guerras
estadounidenses?

Para que el AWPC se beneficie de las guerras, las
ganancias de las corporaciones bélicas deben
maximizarse de forma anormal. De hecho, por estas
razones, las ganancias de las corporaciones bélicas
deben ser muy elevadas.

En primer lugar, las corporaciones bélicas reciben las
subvenciones de investigacian del Pentagono y los
incentivos fiscales del gobierno federal.

En sequndo lugar, el uso de sistemas de produccian
basados en Inteligencia Artificial puede ahorrar en gran
medida el costo de produccian de bienes y servicios
bélicos por parte de las corporaciones bélicas.

En tercer lugar, las corporaciones bélicas gozan de un
estatus cuasimonopolio mediante fusiones corporativas
en el sector de |a produccion de armas altamente
especializadas. La fusian de Lockheed con Martin es un
ejemplo tipico.

En cuarto lugar, en una situacion de colusion entre el
Pentagono y las corporaciones bélicas, la aceptacidn por
parte del Pentagono de un precio contractual elevado es
significativa.

La privatizacion de |a guerra. La perdurable cultura de la
corrupcidn. Una vez que se aseguran |as altas ganancias
corporativas, el siguiente paso para mantener las
guerras perpetuas es la repartician de las ganancias
corporativas dentro de la AWPC. Esto se logra mediante
sobornos. Tras recibirlos, los legisladores y legisladores
probélicos se ven obligados a apoyar a las corporaciones
bélicas que presionan a favor de "més guerras”.

Se soborna a los legisladores y legisladores para que
acepten lo que piden las corporaciones bélicas. Este es el
comienzo de una cultura de corrupcion perpetua.

Los siguientes casos ilustran algunas de las dimensiones
de la cultura de la corrupcian: En 2012, las corporaciones
de guerra donaron 30 millones de dalares y en 2014
donaron 23,0 millones de ddlares al Comité de Servicios
Armados del Senado.

Christian Sorensen muestra el origen de los fondos
corporativos otorgados a los 20 miembros del Comité de
las Fuerzas Armadas del Senado. A continuacicn se
presentan algunos ejemplos.

. John McCain (R): General Electric, Raytheon y
varias otras corporaciones bélicas

) Jeanne Shaheen (D): Boeing General Electric

. Lindsey Graham (derecha): Northrop Grumman,
Raytheon

. Bill Nelson (demacrata): Lockheed Martin,
Raytheon

Un ex lobista de la CIA hizo una significativa declaracidn
respecto al estado de la corrupcidn:

Wilbur Ross, Secretario
de Lomercio de EEL,

fuva n su grupo asesor
alos siguientes
miemoras; directores
gjecutivos de Apple, Visa,

Walmart Home Jepot
16M. Ia Lidmara de

Lomercio de EELUL y /g

Asociacion de Lolegios
Lomunitarios.

Aios de soborno legalizado me expusieron a los peores
elementos del funcionamiento politico de nuestra pais. Ni
siquiera mi salario de medio millén al afio podia
tranquilizar mi conciencia... Hoy en dia, la mayoria de los
cabilderos participan en un sistema de soborno, pero es
|legal, el que prolifera en los pasillos de Washington.
(Sorensen: p. Ba).

Para las dltimas elecciones presidenciales, Lockheed
Martin dond 81 millones de ddlares. Cincuenta y ocho
miembros del Comité de las Fuerzas Armadas de la
Camara de Representantes recibieron un promedio de
79.088 ddlares del sector (industria bélica), tres veces
més que otros representantes. Los gastos de cabilden de
|os belicistas ascendieron a 247.000 millones de ddlares
durante las dos dltimas elecciones presidenciales.

La relacitn de la puerta batiente

Sin embargo, ademas del sistema de sobornos, existe una
relacion de puertas batientes entre la industria bélica y
el Pentagono.

Las relaciones flexibles permiten la participacicn directa
de la industria en la formulacion de politicas de defensa.
De hecho, quienes toman las decisiones en el Pentagono y
en la industria bélica son las mismas personas. La
primera puerta batiente permite la circulacidn
bidireccional entre los lideres corporativos y los del
Pentagono. A continuacion, se presentan algunos
ejemplos de sistemas de puertas batientes para la toma
de decisiones.

e RyanMcCarthy, asistente de Robert Gate,
Secretario de Guerra, regresa a Lockheed Martin.
Actualmente es Subsecretario del Ejército.

e Elgeneral James Mattis ahora forma parte de la
junta directiva de General Dynamics. luego se
convirtid en Secretario de Guerra y luego regresa
a General Dynamics.

e Unsubsecretario de Guerra fue presidente de
Goldman Sachs. centrado en el petrdleo y el gas.

e lnadministrador de Informacian Técnica de
Defensa (DTC) tiene cargos directivos en varias
COrporaciones

o El subsecretario de Guerra a cargo de las
finanzas del Pentagono era socio de una firma de
contabilidad, Kearney, que tiene fuertes negocios
con el Pentagono.

o Lester Lyle, director general de General
Dynamics, fue comandante nacional de la Fuerza
Aérea

e Wilbur Ross, Secretario de Comercio de EE.UL.,
tuvo en su grupo asesor a los siguientes
miembros: directores ejecutivos de Apple. Visa,
Walmart, Home Depot, IBM, la Camara de
Comercio de EE.UU. y la Asociacicn de Colegios
Comunitarios.

También existen lo que podriamos describir como
u . , n .
puertas batientes de tres vias”, es decir:

La triada de las corporaciones, el Pentagono y los
think tanks

Algunos de los miembros clave del grupo de querra de
Washington trabajan para corporaciones bélicas, el
Pentagono y centros de investigacian. En esta dinamica,
el Centro de Estudios Estratégicos e Internacionales
(CSIS) suele estar implicado.

El sistema de soborno y el aparato de puertas batientes
para la formulacian de politicas necesariamente apoyan
|a cultura de la corrupcidn.

Las corporaciones estadounidenses en su conjunto
también estaban corrompiendo corazones y mentes,
adormeciendo al pablico con entretenimiento e inundando
con comercialismo. (Sorensen: p. 60).

¢Cuales son |os impactos negativos de las guerras
estadounidenses?

Las guerras estadounidenses tienen impactos negativos
internos y externos. Estos incluyen el costo humano y el
costo econdmicao.

El coste humano de la guerra perpetua en Estados Unidos
es alto. Nadie sabe cuantos estadounidenses han muerto
o resultado heridos. Pero algunas estimaciones indican
que hasta a0.000 estadounidenses han resultado
heridos, ademas de las decenas de miles de soldados que
han muerto a causa de estas guerras perpetuas.

No existe una contabilidad honesta de donde, cémo y por
qué estamos matando; como se protege a los ciudadanos
estadounidenses y qué beneficios de sequridad realmente
obtiene Estados Unidos en una guerra perpetuay
continua. (William M. Arkin: Newsweek).

Los costos econdmicos y sociales son elevados. La
destruccidn del potencial de crecimiento econémico de
Estados Unidos se atribuye a la insuficiencia de
inversiones en educacidn, salud e infraestructura.

Estados Unidos invierte casi un billén de délares al
afio para sostener sus guerras perpetuas, obligando
a los estadounidenses a contribuir con 2.200 délares
al afio (en impuestos) para financiar las guerras.

El costo de oportunidad de las guerras estadounidenses
es alto. Esto significa inversiones que se han evitado
debido a las guerras.



A continuacion se presentan algunos ejemplos de “costos
de oportunidad”:

e 70 mil millones de ddlares para combatir la
pobreza;

e 47 mil millones de dalares para reparar 43,086
puentes deficientes;

e  |0.600 millones de ddlares para el programa
propuesto por el Centro para el Control de
Enfermedades;

. [1.900 millones de ddlares para la Agencia de
Proteccion Ambiental;

. [7 mil millones de ddlares para los nifios que

pasan hambre.

Ademas, Washington necesita dinero para salvar a
|00.000 estadounidenses que mueren cada afio por
sobredosis de drogas.

Washington debe encontrar la manera de eliminar los
asesinatos callejeros que ocurren cuatro veces al dia.

Mas del 10 % de los estadounidenses no tienen sequro
meédica. Incluso quienes silo tienen, el costo del sequro
esté fuera del alcance de la mayoria.

Otro grave impacto negativo interno de la guerra es
el aumento de la deuda piblica.

En 2023, |a deuda piblica estadounidense ascendia a 3!
billones de ddlares. frente a los 27 billones de ddlares de
su PIB. Esto significa que la deuda piblica superaba en

un 14,8 % al PIB.

Buena parte de esta deuda es atribuible a las guerras.
De hecho, la querra de Irak generd una deuda pablica
estadounidense de 3 billones de dalares.

Esta es una situacidn muy peligrosa, porque con este tipo
de deuda pablica |a politica fiscal del pais se vuelve
completamente intil.

Ahora bien, en cuanto al impacto negativo externo de las
guerras estadounidenses, los impactos son
indescriptibles.

Salo en Irak, Afganistan y Pakistan murieron casil,3
millones de personas, sin contar el flujo de millones de
refugiados.

A'lo largo de los afios, las perpetuas guerras
estadounidenses han arruinado las economias
nacionales, han socavado las religiones y los valores
tradicionales y han quitado la esperanza de una vida
mejor a los habitantes de |os paises que han sido blanco
de las guerras estadounidenses.

Lo realmente inquietante es esto. Se supone que las
guerras estadounidenses promueven y mantienen un
mundo mas sequro. Pero, en realidad, han empeorado |a
sequridad global y la proteccidn de los civiles.

Tras dos décadas de combates, de hecho, ningdn pais de
Oriente Medio —ni un solo pais del mundo— puede
afirmar que esta més seguro que antes del II-S. Cada
pais que ahora forma parte del campo de batalla en
expansian de una guerra perpetua es un desastre atn
mayor que el de hace una década. (newsweek.com ibid).

Entonces, 4quiénes se benefician de las guerras

estadounidenses? Sorensen ofrece una respuesta.

Los dnicos que, en dltima instancia, se benefician de la
guerra militarizada contra las drogas son los pérfidos
oficiales de primera linea, los ejecutivos del régimen de
Washington D. C., las corporaciones bélicas y unas pocas
glites indigenas estadounidenses. (Sorenson: p. 298).

Puedo ir mas alla. Digo que los beneficiarios son los

miembros del APWC.
¢Continuarén las guerras estadounidenses?

A pesar de su impacto terriblemente negativo, estas
guerras continuaran, porque son beneficiosas para la

APWE.

La querra perpetua exige las siguientes estrategias: por
un lado, la existencia perpetua de enemigos, y por otro,
la adopcian de una guerra invisible y libre de politica.

Si no hay demanda de guerra, no habré guerra.

Por |o tanto, para que la querra se perpetie, debe haber
una demanda sostenida de guerra.

Pero, para que haya demanda de guerra, debe haber una
crisis, y debe haber paises o individuos que la generen.
Estos paises e individuos se convierten en enemigos de
Estados Unidos.

Alos ojos de la APWE se han producido varias oleadas de
crisis militares.

La primera ola de crisis: la expansitn del comunismo,

(3a0-1389

La sequnda ola de crisis: la amenaza del terrorismo,
[990-presente

La tercera ola de crisis: peligro de proliferacin
nuclear, 1950-presente

La cuarta ola de crisis: la gquerra contra las drogas,
[990-presente

La quinta ola de crisis: violaciones de derechos humanos
2001-presente

Por |o tanto, existen varias crisis y enemigos en curso.
Por |o tanto, la APWE no tiene de qué preocuparse por |a
falta de enemigos.

Segin William M. Arkin, Washington ha bombardeado o
estd bombardeando estos paises: Afganistan, Irak, Siria,
Pakistan, Somalia, Yemen, Libia, Niger, Mali y Uganda.
Ademas, hay diez paises mas que podrian ser
bombardeados. Se trata principalmente de paises
africanos, entre ellos Camerdn, Chad, Kenia y otros siete.

Ademas, el APWC se utiliza para inventar enemigos. El
proximo objetivo probable de la crisis podria ser la
"crisis del peligro amarillo” que involucra a China y otros
paises asiaticos.

El presidente Joe Biden ha decidido intervenir en caso de
"crisis" en paises extranjeros, incluso sin la autorizacian
de los paises involucrados. Esto puede generar muchos
enemigos potenciales.

En cualquier caso, en cuanto a la existencia de enemigos,
el AWPC no tiene de qué preocuparse. Habra muchos; si
no, el APWE los inventara.

Por ejemplo, no ser pro-EE.UU. podria ser considerado
COMO una crisis y un generador de crisis, categorizado
como un enemigo de Estados Unidos.

El praximo obstéculo que debera superar APWE es
abordar el movimiento contra la querra en Estados
Unidos y en otras partes del mundo.

La solucian es encontrar maneras de hacer invisibles las
guerras, salvando vidas estadounidenses y siendo
rentables. Esto se puede lograr mediante el uso de armas
no tripuladas y el ahorro en costos de produccidn
mediante tecnologia basada en IA, que permite la guerra
a larga distancia gracias a una estrategia de querra de
"eje y radin”, que permite atacar al enemigo sin estar
presente en el campo de batalla.

Cada vez mas, la guerra se libra mediante un sistema de
nicleos y radios. En la actual guerra contra el
terrorismo, los nicleos se ubican en varios paises de
Oriente Medio, siendo Kuwait el del Ejército y Baréin el de
la Armada. Estos radios se extienden por todo el mundo,
especialmente en Oriente Medio y Africa.

William M. Arkin describe la eficiencia del modelo de
guerra de centroy radios.

“Es tan poco comprendido, tan invisible, tan eficiente, que
a pesar de que cuatro presidentes sucesivos han
prometido y luego intentado detener la guerra, sus radios
han crecido y se han expandido”.

La razan para desarrollar este tipo de querra es la
necesidad de liberarse de la opinidn piblica y de la
politica antibélica.

“La guerra trae dinera”. El circulo vicioso de la
avaricia humana.

Pero la razdn mas importante de la perpetuidad de las
guerras en Estados Unidos es el circulo vicioso de la
codicia humana.

La querra trae dinero;
El dinero invita a las querras;
Las guerras generan mas dinero;

Mas dinero conduce a mas guerras y asi sucesivamente
hasta el infinito. Este es el circulo vicioso de |a codicia
humana.

Como la codicia humana no tiene limites, las guerras
estadounidenses sequirén siendo perpetuas.

De esta manera, las guerras estadounidenses pueden
continuar hasta que no queden enemigos valiosos.

En otras palabras, la guerra continuaré hasta la
destruccian total del mundo.

Asi pues. para salvar al mundo, hay que poner fin a las
perpetuas guerras estadounidenses.

*Dr. Joseph H. Chung, profesor de economia en la
Universidad de uebec en Montreal (LUJAM) y miembro
del Centro de Investigacian sobre Integracidan y
Globalizacian (CEIM-UQAM). (Global Research, 3 de marzo
de 2025). [Fuente:
https://www.globalresearch.ca/americas>perpetual-
war-six-questions/a822008]. ¢™



CONFESIONES DE
BELICISTAS: MAS
FRANQUEZA EN AUKUS*

*Campbell previo diversas areas de conflicto y diversos
escenarios en los que paises como Japon, Australia, Corea del
Sur e India actuarian conjuntamente en el Indopacifico.

Par el Dr. Binoy Kampmark

| problema con los estados satélite y las potencias
subyugadas es que rara vez se confia en sus representantes,
especialmente en asuntos de seguridad. Su idea de seguridad
y garantia esta ligada a los intereses de otra potencia, una
que supuestamente la garantiza mediante la promesa de una
fuerza armada en cualquier momento y lugar. Esta garantia
suele ser una farsa, variable segin el interés propio del
guardian. En el caso de Estados Unidos, el continente insular
de Australia solo es atil como anexo al objetiva de Washington:
mantener menos |a ilusion de una Pax Americana que un
estado de amenaza de agresian militar contra cualquier
advenedizo que se atreva a vejar a un imperio.

En una entrevista con el Weekend Australian publicada el 16 de
agosto, el representante republicano Michael McCaul,
presidente del Comité de Asuntos Exteriores de la Cémara de
Representantes de EE. L., hizo algo que pocos politicos o
think tanks australianos se atreven a hacer: ofrecer una
evaluacian franca y contundente sobre las intenciones
militares del pacto de sequridad AUKUS. Dlvidense de la
dimensian pacifica. Una Australia militarizada y con guarnician
es esencial para mantener la supremacia militar
estadounidense. con el pretexto, por supuesto, de mantener la
par.

La inmensidad y geografia de Australia siempre han fascinado
a exploradores, escritores y planificadores de inclinaciones
militares. En el caso de McCaul, Australia fue elogiada por
ofrecer "ventajas clave" para disuadir a China. "Es la base
central de operaciones en el Indopacifico para contrarrestar
la amenaza".

En el esquema de |as cosas, |a ciudad nortefia de Darwin era
vital.

“Si realmente observamos los circulos concéntricos que
emanan de Darwin, esa es la base de operaciones, y las
fuerzas rotatorias (estadounidenses) alli estan
proporcionando la proyeccian de poder y fuerza que estamos
viendo en la regian”.

En Sky News. el congresista llegd incluso a llamar a Darwin “el

epicentro de la organizacion que proyecta poder a través del

Mar de China Meridional hacia China".

Las razones de McCaul para esta situacion reciben el aderezo
habitual, la salsa de jengibre que esperamos de los
abanderados del imperio: todo el esfuerzo fue colaborativo y
cooperativo entre dos estados iguales con los mismos
intereses, un esfuerzo para "proporcionar mayor disuasidn en
|a regidn y proyectar poder y fuerza para evitar una guerra".
Parecia una invencion cutre de una potencia superior contra
una muy inferior: fabricar la amenaza a la sequridad —en este
caso, las ambiciones chinas descontroladas, posiblemente
descabelladas— y luego reunir fuerzas militares para
combatirla. Convertirlo en un asunto conjunto, como un
matrimonio amenazado por una pesadilla.

El monstruo, una vez conjurado, solo puede volverse mas
peligroso y debe ser combatido con urgencia. Sus creadores
|o exigen. "El tiempo apremia ahora mismo, ya que el
presidente Xi ha anunciado su proyecto para 2027", advirtia
McCaul, adoptando esa postura tan familiar sobre el lider
chino como un déspota rabioso y ladrador, ansioso por una
guerra mundial por una pequefia propiedad. Ese afio solo tiene
importancia para los planificadores estadounidenses, ya que
el presidente chino ha prometido que Pekin estaré listo para
invadir Taiwan para entonces. Pero tales visiones carecen de
significado en el vacio, y el otro poder esencial para ese
discurso de firmeza es el propio papel provocador de
Washington. Australia no tiene motivos para participar en
tales juegos absurdos, pero se ha demostrado que AUKUS es
una licencia abierta para que Canberra comprometa personal
en cualquier conflicto indtil sobre esa isla.

La integracidn, que se ha convertido en singnimo de absorcian,

de la defensa australiana en el complejo militar-industrial
estadounidense también es un tema de interés para McCaul.
«Preveo una coproduccian en Australia... que ayudaré a
fortalecer nuestra base industrial de defensa, que se
encuentra actualmente en una situacion muy precaria debido
a la guerra en Oriente Medio y Ucrania, y la amenaza de
Europa del Este». Australia, al servicio del poder global
estadounidense.

Esta tiltima visita confirma el contenido de |a reciente reunidn
de AUSMIN celebrada en Annapolis, Maryland. donde el

Ministro de Defensa australiano, Richard Marles, y el Ministro

de Asuntos Exteriores, Penny Wong, confirmaran que la
maquinaria de guerra estadounidense se encontraria
operando en todas las esferas de la defensa australiana en lo
que se describe torpemente como “Cooperacidn en |a Postura
de Fuerza Reforzada”.

La ocasidn también brindd a McCaul la oportunidad de
anunciar la concesidn de exenciones comerciales de defensa
a Australia y el Reino Unido en virtud del Reglamento sobre el
Trafico Internacional de Armas. Sin embargo, expresa su
pesar por la "gran regulacian gubernamental” como obstéculo
a la "capacidad de esta alianza crucial para disuadir
realmente un conflicto en el Indopacifico”.

La eliminacian de algunas restricciones a las licencias de
defensa ha entusiasmado a Marles, quien sigue creyendo que
esto favorecerd la escasa capacidad soberana de Australia.
«Esta es fundamental para nuestra capacidad de construir
futuros submarinos, pero también para impulsar |a agenda del
Pilar Il de AUKUS con esas nuevas tecnologias innovadoras».
Marles, vergonzosamente ingenuo, ignora la caracteristica
esencial de cualquier acuerdo de este tipo: que Estados
Unidos mantiene el cantral sobre toda la propiedad
intelectual, incluido cualquier material clasificado relevante
asociado a esas tecnologias.

Los comentarios del representante McCaul coinciden can los
de funcionarios anteriores que consideran a Australia como
una plataforma crucial para la guerra. El subsecretario de
Estado estadounidense, Kurt Campbell, durante su visita del 3
de abril al Centro para una Nueva Sequridad Estadounidense
(CNAS) en Washington, también fue sincero respectoa la
promesa de submarinos de propulsian nuclear.

En una conversacian con el director ejecutivo de CNAS,
Richard Fontaine, Campbell previd diversas areas de conflicto
y diversos escenarios en los que paises comao Japan,
Australia, Corea del Sur e India actuarian conjuntamente en el
Indopacifico. «Creo que ese equilibrio, la capacidad adicional,
contribuird a fortalecer la disuasian en general». Los
submarinos nucleares destinados a la Marina Real
Australiana, junto con |os barcos de paises con ideas afines,
«podrian lanzar municidn convencional a larga distancia. Esto
tiene enormes implicaciones en diversos escenarios. incluso
en circunstancias a través del estrecho.

Incluso con estas confesiones tan abiertas sobre la
importancia de AUKUS para Washington, los timidos, los
comprados y los sobornados llevan las riendas en Canberra.
Para ellos, la marcha hacia la guerra, en medio de las falsas
notas de la paz, no solo es inevitable, sino deseable. (Global
Research. 26 de agosto de 2024). [Fuente: 4>
https://qgoo.su/VFVmSd). @



HECHO EN CHINA

2025; UNA FUENTE DE

ESTABILIDAD DE

PRIMER ORDEN

*Uno de los significados no declarados de lo que Xi Jinping le
dijo a Putin en Moscu hace casi dos afios: «Cambios nunca
vistos en un siglo». Pekin seguramente encontrara refugio
ante la tormenta, cualquier tormenta. Y sin tener que librar

una sola guerra cinética.

Por Pepe Escobar

gas dos sesiones de |a Conferencia

Consultiva Palitica del Pueblo Chino, celebradas la
semana pasada en el Gran Palacio del Pueblo en
Beijing, fueron un asunto bastante serio.

No salo porque las sesiones establecieron el marco
para que Beijing enfrente los serios desafios
ECONAMICOS qUE SE avecinan.

Pero también por |a destacada actuacion del
Ministro de Asuntos Exteriores, Wang Yi, que
imprimia con fuerza en la psiquis colectiva de |a
Mayaria Global camo China debe ser considerada
como una fuente de estabilidad de primer orden en
esta coyuntura geopolitica extremadamente
turbulenta, manteniéndose firme “en el lado
correcto de la Historia”.

Asi que comencemos con las conclusiones clave de
Wang Yi, que se traducen en que marcaréan de facto
el tono para la diplomacia de Beijing a lo largo de

2075

EE.ULL.-China: Pekin esta dispuesto a dialogar con
Trump 2.0 sobre la base del respeto mutuo. Sin
embarga, «si EELL. continda conteniendo a China,
o contrarrestaremos con firmeza». Es «totalmente
posible» que EE.ULL. y China se conviertan en
socios. Pero este deberfa ser el concepto
fundamental: «Ningiin pais deberia fantasear con
que
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puede reprimir a China y mantener buenas relaciones
con nosotros al misma tiempo».

El Sur Global: Es una fuerza clave para mantener la paz
mundial, impulsar el desarrollo mundial y mejorar la
gobernanza global. Estos paises en desarrollo, que
representan mas del 40% del PIB mundial, son la clave
para estabilizar el mundo y convertirlo en un lugar
mejor. Wang Yi reitera que China es un miembrao natural

del Sur Global.

Conflicto entre Rusia y Ucrania: La relacian madura y
resiliente entre Rusia y China no se vera afectada por
ningtn giro de |os acontecimientos ni por terceros.
Wang Yi definid la postura de Pekin sobre el conflicto
como objetiva e imparcial y, crucialmente, no pidio que
Europa ni Ucrania fueran incluidas en las praximas
negociaciones entre Estados Unidos y Rusia. Su
argumento principal, que coincide con el analisis de
Rusia, es: «La sequridad es mutua e igualitaria; |a
seguridad de un pais no puede construirse sobre |a
inseguridad de otros».

[aza: China no respalda la tactica del Trump Gaza
Riviera Resort and Casino: «Gaza pertenece al pueblo
palestino». Y «modificar su estatus por |a fuerza no
traerd paz, sino un nuevo caos». Pekin apoya el plan de
paz eqipcio. Una vez mas, Wang Yi dejd claro que «el
quid del ciclo del conflicto palestino-israeli reside en
que la solucian de dos Estados solo se ha lagrado a
medias».



Europa: Wang i elogic |a capacidad y a sabiduria de
la UE y China para profundizar el dialogo estratégico
y la confianza mutua. Pekin, al menos en teoria, cree
que Europa podria convertirse en un socio de
confianza. La UE y la Comisian Europea (CE) en
Bruselas podrian tener otras ideas, beligerantes.

Mar de China Meridional: Wang Yi fue directo al grano
sobre la manipulacian de Filipinas por parte de
"fuerzas externas”: "La infraccian y la provocacin
seran contraproducentes, y quienes actien como
piezas de ajedrez de otros seran descartados”. Sin
embargo, enfatizd que el Mar de China Meridional se
mantiene "estable”, porque China y la ASEAN asi lo
desean.

Taiwan: Wang Yi declard contundentemente que
«Taiwan nunca ha sido un pais (...) No |o fue en el
pasado y nunca |o serd en el futuro». Ademas,
«buscar la independencia de Taiwan esta condenado
al fracaso, y usar a Taiwan para contener a China no
serd mas que un intento inatil. China lograra la
reunificacian, y esto es imparable».

Hecho en China 2023 a toda marcha

Centrémonos ahora en la compleja situacian interna
de China. En la inauguracian de las Dos Sesiones, el
primer ministro Li Qiang hizo un llamamiento a toda
|la nacion para que se esfuerce por alcanzar una
serie de objetivos "muy ambiciosos”, incluyendo un
crecimiento del 2% para 20720 (el afio pasado fue del

4.9%).

En esencia, para revitalizar la economia, Pekin
emitird 1.3 billones de yuanes (unos 182.000 millones
de dalares estadounidenses) en bonos especiales del
Tesoro a muy largo plazo. La ratio de déficit/PIB se
fijo en torno al 4%.

La politica oficial de “apertura” alcanzaré a las
industrias de Internet, las telecomunicaciones, la
atencion médica y la educacian, lo que significa mas
oportunidades para inversores extranjeros y
posibles asociaciones a lo largo de |a cadena de
suministro industrial.

Todos esos componentes maviles del ambicioso
proyecto tecnolagico Made in China 2020 estaran
funcionando a toda marcha: 1A, terminales
inteligentes, Internet de las cosas, ab, ademas de un
nuevo mecanismo creado para que |as “industrias
futuras” respalden los dominios de alta tecnologia,
entre ellos |a fabricacion de biomateriales, la
tecnologia cuantica, la inteligencia incorporada y el

BG.

El primer ministro Li elogia con entusiasmo el papel
de los motores de crecimiento regional, como la
Gran Area de la Bahia, el polo de alta tecnologia de |a
provincia de Guangdong vinculado a Hong Kong. Como
era de esperar, elogia el modelo de "un pais, dos
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sistemas” y la mayor integracidn econdmica de Hong
Kong y Macao.

Se podria decir que este es el mejor anélisis que
existe, no sdlo de por qué CK Hutchinson, con sede en
Hong Kong, tuvo que deshacerse de sus operaciones
portuarias en el Canal de Panama, sino también
porque ofrece una clara evaluacidn china de los “tres
poderes” detras de Trump 2.0: Wall Street, el capital
industrial pesado (energia, acero, mineria) y Silicon
Valley.

CK Hutchison Holdings, fundada en Hong Kang por el
conocido magnate Li Ka-shing, practicamente tuvo
que vender el 80% de Hutchison Port Group, una
filial propietaria de 43 puertos de contenedores en
23 paises, incluyendo una participacion del 90% en
los muelles de Balboa y Cristabal a ambos extremos
del Canal de Panama, debido a cuestiones
geopoliticas complejas. Hutchison sequira
controlando sus puertos en China, incluyendo Hong
Kong.

El presidente Trump arma un gran revuelo por el
acuerdo liderado por BlackRock. La opinian en Hong
Kong es méas pragmatica. Hutchinson no estaba
dispuesto a involucrarse en una feroz batalla legal en
|os tribunales estadounidenses, por no hablar de las
posibles sanciones. Asi que optaron por una "salida
estratégica’.

Encontrando refugio ante las tormentas que se
avecinan

El primer ministro Li sefald que el consumo en China
se encuentra actualmente “flojo" y, de forma un
tanto eufemistica, que existen "presiones sobre la

creacion de empleo y el crecimiento de los ingresos”,

A esto se suma la promesa de un "vigoroso impulso”
a la demanda de |os hogares, ademés de la creacian
de 12 millones de nuevos empleos urbanos, con la
ayuda centrada en los recién graduados
universitarios y los trabajadores migrantes.

Paralelamente, Pekin ampliara su presupuesto
militar

solo un 7.2% en 2025, alcanzando aproximadamente
.78 billones de yuanes (245 000 millones de dalares
estadounidenses). Esto es una cifra insignificante
comparada con el presupuesto del Pentagono.

Es bastante esclarecedor observar las propuestas de
|las Dos Sesiones -y el tono marcado por Wang Yi- en
relacion con el andlisis de una estrella asiatica

certificada como el ex embajador de Singapur ante |a

ONU Kishore Mahbubani.

Kishore recurre una vez més a Sun Tzu, explicando
camo |os gobernantes chinos siempre priorizan la
mejor manera de ganar: no librar guerras cinéticas.
Lo importante es coordinar la expansidn —
epistemoldgica, educativa, econdmica, industrial,
tecnocientifica, financiera, diplomatica y militar—
bajo |a égida de la disuasidn.

n definitiva, Fekin no caerd en la trampa de ninguna
En definitiva, Pek lat d
provocacian grandilocuente de Trump 2.0. Una vez
més, se trata de una "expansitn coordinada”.

Eijemplo. El Instituto Australiano de Politica
Estratégica, financiado en parte por el gjército
australiano y francamente sindfobo (y rusafobo), al
menos hizo algo til al desarrollar un Rastreador de
Tecnologia Critica de 64 tecnologias actuales y
cruciales.

Este es su dltimo informe, de agosto de 2024.
Muestra que, entre 2003 y 2007, EE.UL. liderd en GO
de b4 tecnologias. China solo |o hizo en 3. Cabe
destacar que, entre 2019 y 2023, EE.UU. liderd solo
en 7, mientras que China |o hizo en 97, incluyendo la
fabricacian de chips semiconductores, sensores
gravitacionales, computacidn de alto rendimienta,
sensores cudnticos y tecnologia de lanzamiento
espacial.

Todo esto estd inextricablemente vinculado a la
exitosa planificacian y os objetivos alcanzados de
Made in China 2025. Hablemos de dos planes
quinquenales consecutivos (Made in China fue

concebido en 2013).

De esto se tratard China 2023: inversiones
importantes acompaiadas de numerosas alianzas
con todo el Sur Global. Una vez mas, en una especie
de marco de Sun Tzu modificado por Bruce Lee, China
seguramente usard a [rump 2.0 y la futura
combinacidn de confrontacion, competencia y
negociacion periddica como trampolin para expandir
aiin mas su alcance global.

Ese podria ser uno de los significados no declarados
de |o que Xi Jinping le dijo a Putin en Mosci hace casi
dos afios: «Cambios nunca vistos en un siglo». Pekin
sequramente encontrard refugio ante la tormenta,
cualquier tormenta. Y sin tener que librar una sola
guerra cinética. (Miércoles, 12 de marza de 2025).

[Fuente: https://nY.cl/n3ak0]. @



https://n9.cl/n35k0

ESTADOS UNIDOS

QUIERE ASEGURAR A
LATINOAMERICA COMO
“SU” TERRITORIO

*Mientras los grandes medios de comunicacion concentran su atencién en
lo que sucede en Oriente Medio 0 en Europa nuestro continente, nuestra
Ameérica Latina, sigue en la mira. En la Gltima década, los Estados Unidos
avanzan cada dia, mediante diversos dispositivos de dominacion, para

tener el pleno control de nuestros paises y sus recursos.

Por Stella Calloni (Entrevista de AnnurTV).

i Enmpartimus |a siguiente entrevista con la destacada

perindista argentina Stella Calloni, corresponsal del periadico La
Jornada de México. y autora del libro de investigacidn Operacian
Candor, pacto criminal.

- Recientemente, se conocid una declaracion denunciando una serie
de medidas que ha tomado el gobierno de Javier Milei que entre
otras ha vuelto a enviar militares a entrenarse a la nueva Escuela de
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- Sin embargo, en la izquierda algunos no ven esto con mucha
preocupacidn ya que el imperialismo, en estos tiempos, esta de otra
forma conspirando contra nuestros pueblos éSigue siendo peligroso
enviar tropas a entrenarse a los Estados Unidos?

Yo opino que por supuesto, que es muy peligroso, debido a que hay
una situacian ahora donde precisamente Estados Unidos est4
actuando muy fuertemente para recolonizar nuestra regian, porque

las Américas. Esto es un claro retroceso.. /Vﬂﬂﬂdﬁ'/ﬂﬂs este es un proceso de recolonizacidn regional. 40ué quiero decir con
Fn la Argentina, en un momento dado, se suspendi totalmente el .S'E’g[//'/" an la esta? que no |e basta con tener presidentes amigos, 0 més o menos,
envio de militares. De hecho, de policias también y de esto casi nadie ) . . sino que ellos necesitan tener el control de todos los recursos
hablaba. Esto habia sido un logro importantisimo. A mi me parece mISma Situacion, naturales, y lo estan diciendo con una claridad que no deja dudasy
terrible que empecemos, como si nada hubiera pasado, a través de pOrgue fa habido que no F”.EdE ser ignorada pard algunos presidgntﬂs de Ialregiﬂn. Lo
los tiempos, y volvamos a este terrible proceso de enviar militares , estén diciendo con una claridad que estamos bajo la Doctrina

que nosotros sabemos, porque lo hemos experimentado, a través de un carmbio en &/ Monre de 1823.

la historia de nuestros paises, Io que ha significado esta preparacitn mundo, un A esto hemos vuelto, hemos vuelto al siglo XIX, en algunos lugares lo
de militares, también de policias, para atentar contra nuestros " / han logrado, en otros no han podida, pera es muy grave gue se
pueblos. 5"'-'7”7 /1'7 &g vuelva a enviar tropas al Comando Sur. Aqui, bajo el gobierno del
Digo que en todas las dictaduras militares, no quiere decir que todos S/tuacion entre presidente Macri, la Ministra de Seguridad, que esta actualmente

|los militares que pasaron por el Comando Sur, diriamas los militares
que impusieran, que los utilizaron, para imponer dictaduras en el
Cono Sur.

LEULL y América

[atina, que no lo

ejerciendo ese mismo cargo, Patricia Bullrich, por indicaciones de
Estados Unidos, habia creado un Centro Regional de Inteligencia en
Tierra del Fuego, donde ahora también hay una base que |a esta

manejandn EELIL.
Hay que hacer un pequefio desvio, porque te voy a decir, cuando ya ﬂﬂdﬁ'fﬂﬂs : . .
estaba la CELAC, en el 2011, y cuando estaba la unidad, sabés que era /,'!7/7[7/’3/’ Ast que te digo que es muy peligroso y que creo que nosotros
muy importante haber empezado a establecer la propuesta del ’ debiamos plantearlo como uno de los temas cotidianos de protesta.

presidente Hugo Chavez Frias de reunirse todos los ejércitos de |a
region para enfrentar, precisamente, esta situacin, para evitar que
volviera toda esta situacian anterior.

No podemaos seguir en la misma situacian, porque ha habido un
cambio en el mundo, un cambio en la situacidan entre EE.LL. y
América Latina, que no lo podemas ignorar.



Estamos bajo una guerra contrainsurgente, con otras
caracteristicas, y Argentina entrd dentro de este modelo
de guerra contrainsurgente, de estos golpes bajos, que
yo prefiero llamarlos guerra de baja intensidad o golpes
bajos. porque es |o que esté sucediendo, que
préacticamente se ha regalado una buena parte de la
Patagonia, y, lamentablemente, en Chile también los
EE.UL. ubicaron una base militar para entrenamientos
para las fuerzas de paz que nosotros sabemos.

Cualquiera que estudie el tema del militarismo en
América Latina, de la influencia de EEUL en América
Latina, sabe perfectamente por qué y para qué |o estan
haciendo. Por ejemplo, en el sur acé, en la Antartida el
gobierno de Milei dio autorizacion para que se instalen
unas bases militares de EE.UU. para el control del medio
ambiente. Nosotros sabemos también que hay un
ofrecimiento para ayudar, en momentos muy dificiles, por
ejemplo en los incendios, desbordes de los rios, etc.
Escondido detrés de esa ayuda para controlar el medio
ambiente, etc., viene [o misma: viene la disposician de
bases militares disfrazadas de bases humanitarias, bases
defensoras del medio ambiente, lo que sea, pero son
bases militares.

No se puede confiar en los EE.U. y menos en el momento
que te dicen que estan aplicando la Doctrina Monroe. Te lo
dicen los presidentes, |o dijo bien clarito el actual
presidente de EE.UL. Asi que esta es la situacion que
tenemos. Nos trasladamos de alguna manera al siglo XIX.
La Patagonia, por ejemplo, se puede considerar casi
perdida, si no actuamos ahora, en este mismo momento,
y salvamos |o que podamos salvar.

- Vivimos tiempos complejos y en primer orden para
EEUU esté la conquista de los recursos naturales y lo
hard o por la fuerza o mediante otras estrategias de
control y dominacian. Mas ain, América Latina es
estratégica para la sobrevivencia de EEUL en caso de una
guerra nuclear que no podemos descartar...

Exactamente. Vos fijate, por ejemplo, para el tema de
recursos naturales, tienen una informacicn tatal de lo
que hay en el sur de Argentina, en el sur de Chile, tienen
el panorama completo, de toda |a cantidad de riquezas
que hay en el sur, ademas el tema de la Antértida, el tema
de los glaciares, y, claro, quieren que queden bajo su
control dada la situacian mundial que estamos viviendo.
Estamos en un periodo de recolonizacion y EE.UL. quiere
controlar todos |os recursos naturales de nuestros
paises.

(tros de los que estan aqui actuando, sobre todo en
Argentina, es Israel. Yo te diré que en Argentina esta
gobernando Israel, porque el presidente festeja el
Hanukkah, el presidente esta totalmente unido con
Netanyahu, con Netanyahu en estos momentos terribles.

Entonces, nosotros estamos enfrentando algo muy
peligroso en estos tiempos y te imaginas camo vendran
preparados los que asisten ahora al Comando Sur.
Nosotros sabemos del salvajismo, en este momento
politico, del imperio, porque hay que atreverse a seguir
diciendo esta palabra. que es la realidad, en un momento
politico del imperio donde vuelve a avanzar para
asegurarse toda América del Sur y el Caribe bajo su
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control, frente al hecho que nosotros tenemos recursos
naturales extraordinarios.

Fijate no mas en Venezuela, la reserva més grande de
petrdlen, y también ac4 en el sur, estan explorando, por
ejemplo, algo que yo no sé si conocen en Chile, que una
empresa israeli se asoci con otra de Gran Bretaiia para
|a extraccion de petrdleo en los alrededores de las
Malvinas; asi que, en este momento, el Atlantico Sur, para
nosotros, esta casi perdido.

No sabemos como vamos a poder recuperar todo esto; el
dafio que se ha hecho en sdlo un afio del gobierno de Milei
aqui, de entrega de partes del territorio argentino;
ademas de todo esto, necesitan una limpieza étnica,
quieren terminar con todas las comunidades indigenas,
eso estd sucediendo.

Nosotros lo vemos en Chile con los Mapuche, pero aqui,
es terrible la situacian. En este momento preciso que
estamos hablando nosotros, aqui estan haciendo
allanamientos cotidianos, violentos, contra las
comunidades mapuche, por pedido de las grandes
empresas que estan en el sur, donde ya tienes a
Benetton, a las de Gran Bretaria, ya tienen todo eso, todo
eso manejado por empresas extranjeras.

-Este 23 de febrero pasado se realizd nuevamente el Dia
Mundial contra las Bases Militares Extranjeras. En
América Latina hay avances y retrocesos en esta lucha
por cerrar las bases...

Vos fijate que en Ecuador que habia resurgido durante
todo el gobierno de Rafael Correa, y no nos van a decir
que porque Correa era de izquierda, o cierto es que fue
un Ecuador que crecia, que tenia autonomia, donde lo
primero que se hizo fue terminar con la base militar de
EE.UL. de Manta, que se habian establecido, y ahora qué
pasa: les entregaron los Galapagos. Esto tendria que
estar siendo denunciado en todo el mundo porque es un
patrimonio de la humanidad, por |a cantidad de especies,
de animales, que era una especie de paraiso en |a tierra,
Lalapagos. y no la pueden, no pueden ocuparla con una
base militar de EE.ULL., pero lo van a hacer.

Entonces, para que nos demos cuenta: qué paises, donde
estan establecidas estas bases de los EE.U. La mayor
cantidad de bases estan establecidas en Per, en
Colombia. Cémo actian estas bases: a veces no ves. Ves
una base de Colombia, pero adentro, adentro, esta el

mando de EE.UU. En Europa, esté toda ocupada por bases
militares de EE.UL. en una situacion colonial.

También tenemos |a base militar de EE.LL. en Guantéanama
que es de alguna manera, tomando las distancias, y que
en nuestros paises Israel quiere convertir un poco; en
cualquier momento, nos podriamos transformar (si no
paramos esta situacion) se puede transformar América
Latina, y en particular Argentina, en |a “Palestina” de
América Latina.

-Lo més grave es que nuevamente |a base militar de
EEUU en Guantanamo es usada como carcel ya que estan
enviando inmigrantes detenidos a este lugar

Trump con lo de Guantanamo cred una situacidn, porque
vos fijate que nosotros no sabemos especificamente, y los
gobiernos de América Latina tienen que pedir que les den
|as listas de nombres de sus ciudadanos que son
trasladados como delincuentes, encadenados coma si
fueran terroristas, y enviados a Guantanamo. Y no
podemos olvidar que en este lugar se conforma un
laboratorio de tortura.

Ahi aprendieron una cantidad de soldados
norteamericanos, aprendieron nuevos métodos de
tortura. A este lugar estan mandando latinoamericanos,
que ellos les dicen "delincuentes”.

A todo esto estamos amenazados, toda América Latina,
por el Secretario de Estado, Marcos Rubio, que nombra a
Cuba como un pais patrocinador de terroristas, porque
eso es |o que el lobby cubano de EE.UL. les ordena.

Nosotros sabemos que son ellos los que han amparado a
|os terroristas, que estan aplicando el terrorismo en
Cuba, desde mucho tiempo atrés, como lo estan
practicando y que también lo practica Israel sobre el
pueblo Palestino desde hace més de 70 afios. Sabemos
que quieren acabar con Cuba pero no lo lograran.

Estamos viviendo en este mundo donde te dicen "hay una
lucha antiterrorista”, pero los principales terroristas son
los EE.LIL.. uno de los peores, pero es el que menos
aparece y no se nombra, ademas de Israel, que también
est absolutamente en lo mismo.

Desde el 7 de octubre hasta hoy, en Palestina, o estamos
viendo por television, estamos viendo un genocidio. Todo
un esquema de crueldad que tienen y donde los nifios
fueron un blanco; porque habia la doctrina israeli, que lo
habian pedido unos estudiantes ultranacionalistas, decian
que habia que acabar con los nifios, con las mujeres
embarazadas, porque esos nifios iban a ser terroristas.
No, esos nifios iban a crecer y defender Palestina como la
han estado defendiendo heroicamente.

Creo en el heroismo del pueblo palestino, en el heroismo
del pueblo cubano, porque hay que estar alli para saber |o
que les ha costado el blogueo, lo que ha costado este
bloque criminal, que es un crimen, es un sitio de querra.

Entonces, las victimas que genera un blogueo, las
victimas que esta originando, por ejemplo, aca Milei, que
no gobierna él sino que gobierna Israel y EE.UL. Son los
gobernantes que tenemos nosotros, esa es la verdad, que
nadie te quiere decir, porque hay una cobardia enorme
para enfrentar al sionismo, digo, para enfrentar a Israel.



-Siguiendo con el tema de bases militares hay una en
especial que es la base militar NAMRU-6 en Per que
hace supuestamente investigacian para prevenir
enfermedades infecciosas y que podrian ser usada, sus
investigaciones, para una guerra bioldgica...

Hay mucha informacian que intoxica al mundo, se estan
sucediendo cosas que se escapan de |a mirada. Entonces
nosotros tenemos que saber todo esto. Rusia denuncid en
Naciones Unidas toda una lista de laboratorios bioldgicos
que habia en Ucrania y que era una de las cosas en la que
estaba involucrado el hijo de Biden y esto lo silenciaron,
porque era un golpe a los demdcratas, porque era un
golpe muy fuerte, porque son 30 laboratorios de armas
bioldgicas.

-Muchas personas no entienden o no saben lo que esta
pasando en el mundo. Los poderes dominantes tienen las
armas que son los medios de comunicacidn...

Exactamente, este terrorismo meditico controla el 38%
de la desinformacidn que circula por el mundo. Entonces
nosotros tenemos que pensar en otro tipo de alternativa
para luchar contra esta arma, la mas importante que
tienen en este momento los EE.ULL., Israel y Gran
Bretaiia. Es el arma més importante, porque con esa
arma han paralizado a la poblacian de Europa. Europa, la
civilizada Europa, participando de cuantos crimenes de
guerra, y después cerrandoles la puerta a los migrantes
que huyen porque les han destruido todo su habitat.

Es muy importante explicar de qué se trata esto,
esclarecer para la poblacian, que se esclarezca entre los
intelectuales, en el periodismo, porque el pueblo est4
muy, muy atacado; en los pueblos nuestros estéan bajo un
terrorismo medigtico, y asi lo debemos considerar: en la
mentira y en el silencio absoluto.

Nunca se ha hablado de que Libia ha sido uno de los
paises mas destruidos que hubo. Y nunca se ha hablado
del genocidio que se produjo con las invasiones
coloniales, ilegales, a Afganistan, a Irak, a Libia, a Siria, a
Yemen. Tenemos una cantidad muy grande de elementos
que reunir, para hacer un panorama mundial, lo méas
serio que podamos, lo mejor que podamos, para
explicarle a la gente.

-En general, las personas repiten una y otra vez lo que
escuchan o ven en la televisidn, la radio, los medios
hegemadnicos...

No saben nada, nada, y caminan como zombis, viven como
zombis, repiten como zombis todos. Acé no sdlo lo
repiten, |o replican diariamente, y eso es o que estamos
teniendo, més la siembra de ignorancia. Porque con el
hambre, los despidos, todo lo que pasa, cada vez la gente,
han ido destruyendo |a cultura, las culturas nacionales.
¢\Vos te das cuenta que en paises como Venezuela la
cultura aflora por todas partes? Que el canal Telesur
tiene sesiones culturales donde vas viendo las culturas
de todos los pueblos, que lo que sostiene a Cuba es |a
cultura.

-Este afio se cumpliran 50 afios de la Operacian Colombo
en Chile y si bien se han investigado estos casos y EE.LL.
ha desclasificado algunos documentos todavia no se
conoce el paradero de muchos comparieros y
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compaiieras, no hay plena justicia...

La Operacion Colombo fue la anticipacian evidente de lo
que iba a ser la Operacion Candor. La Dperacian Colombo
que denunciaron tan bien los organismos de derechos
humanos en Chile y de los 119. Si bien, hay documentos
desclasificados, por ahi te mandan datos, pero estan
encubriendo a los verdaderos culpables de ellos, de
EE.UL.. todos los que fueron de la CIA, todo lo que han
buscado encubrir.

El grupo, por ejemplo, de terroristas cubano-americanos
que estuvieron con Pinochet, todos aquéllos que
participaron activamente en lo que fue el asesinato de
Letelier, ademas de todos los que participaron de las
dictaduras militares de la regicn

Vos fijate que dada la situacidn tan compleja y cadtica en
el mundo, que nosotros, los derechos humanos se han
abandonado bastante. Aqui hay una persecucion directa
contra los organismos de derechos humanos. Pero se
han olvidado bastante, y el tema de |os desclasificados de
Colombo ha quedado sumergido por alla, lejos.

Yo creo que algunas cosas se pueden hacer: siempre
podés hacer algo con un desclasificado, siempre podés

dar algunos pasos. Aunque todo o que esté borrado en los
documentos te deja aislado, deja aislados a los
responsables. En los documentos desclasificados sale |o
que ellos quieren que salga. Lo que ellos conceden que
salga, pero no lo que nosotros necesitamos para hacer la
investigacion necesaria.

-A pesar que se han desclasificados muchos documentos
hay mucha informacidn que sequramente no conocemos.
En ese sentido pienso que EE.LU. es complice de toda la
impunidad que hay con tantos casos...

No sdlo es complice. La impunidad es para salvar lo que
ellos quieren salvar y al dejarte algunos nombres, con
todos esos borrones negros que tienen todos los
documentos, encubren. Es decir, te dan algo, pero no todo
definitivamente y no reconocen. Yo no te digo su
complicidad; su autoria. Su autoria, porque fueron
realmente los que prepararon a los militares, y volvemos
al mismo tema: estan preparando a los militares y los
policias. Vos sabés que en la escuela de policias en El
Salvador, (la ILEA, la Academia Internacional para el
Cumplimiento de La Ley de EEUU) ese pequefio Comando
Sur que existe en El Salvador, es policial y judicial.

Aqui entra otro tema grave: quieren infiltrar todas las
estructuras judiciales de toda América Latina, las
estructuras electorales de toda América Latina, y hacerse
duefios de todos los medios de comunicacian masivas del
mundo. La Corte Suprema de Justicia aqui, es un partido
judicial. Es un partido politico judicial de |a derecha.

-Sequimos y vemos como algo positivo que EE.UU. y Rusia
puedan llegar a un acuerdo y parar la querra en Ucrania.
Pero hacia América Latina el discurso ha sido violento
contra Canada, México, Panama...

Es un momento muy peligroso porque EEUU esta perdiendo
presencia a nivel internacional. Lo que estamos viendo, y
vamos a ver cosas asombraosas, por la forma como se
expresa Trump cuando asumid el gobierno y la forma como
se estd conduciendo. Yo creo que tenemos que saber que
nosotros somas el dltimo recurso que esté a la mano y lo
quieren asegurar como su territorio, su patio trasero.
Piensan, inclusive, una América Latina bajo su control total.

Es muy interesante también el tema en qué momento esta
negociando Trump con Putin. Primero, que le conviene,
quiere negociar también con Rusia sabiendo ya de los
acuerdos extraordinarios, sabiendo de la presencia de los
BRICS, ademas que se estan enfrentando a una potencia
coma China, que va ganando en todas |as situaciones.
Entonces, van a tratar de debilitar |a relacidn de Rusia con
China, lo que no va a poder ser, porque esto ya esta muy
establecido...

Yo te voy a decir algo que estamos dejando en silencio: lo
que esté sucediendo en Haiti: la matanza, las masacres en
Haiti de mercenarios que se introdujeron desde Repiblica
Oominicana, es brutal. Y en este momento, nadie la
nombra, nadie la nombra.

Pablo Ruiz es parte del Observatorio por el Cierre de |3
Escuela de las Américas y editor de la Revista El Derecho
de Vivir en Paz www.derechoalapaz.org. (Monday 03 de

Mar). [Fuente: https://Ic.cx/ai-SqAl.
Fuente: Rebelion. @



LOS EFECTOS

ECONOMICOS POR 1A
APLICACION DE LOS

ARANCELES

*Si la lucha contra las drogas fuera realmente una prioridad, Estados
Unidos miraria hacia su mercado interno, el mas grande del mundo en
consumo de drogas, en lugar de culpar unicamente a los productores y

traficantes latinoamericanos.

Por Joaquin H. Vela Gonzélez

arece juego, pero genera mucha incertidumbre tratar de descifrar lo que esta
pensando Donald Trump. La incertidumbre es lo contrario de |a certeza, no se tiene
precision hasta dande puede llegar este personaje. De lo dnico que se tiene verdadera
certeza es que su forma de tomar ventaja al neqociar es generar temor; falta de seguridad
e incertidumbre.

La lagica econdmica pierde coherencia con sus formas y sus razonamientos, es por ello
que pensamos que es correcto hacer el analisis de sus propuestas con la rigurosidad que
o requieren nuestra formacion econgmica.

¢[ué efectos econdmicos tendria la aplicacian de aranceles coma lo propone Donald
Trump?

|. El primer efecto de aplicarse es que generaria una inflacian aproximada al monto del
arancel propuesto. Al cobrar un impuesto de 20% a los productos de origen nacional
mexicano, los productores trasladarian ese cobro al consumidor. La inflacidn afectaria la
estructura de precios de la economia de los Estados Unidos, generando con ello una
reaccion de los consumidores, que pueden o no comprar el producto seqin sea su
necesidad y su capacidad adquisitiva. Si el volumen de ventas cae, el tema afectaria a los
productos mexicanos, que pueden o no generar una contraccion de su produccian, y con
ello de la reduccion de ingresos y empleo, en espera de que se normalicen las cosas.

2. tl sequndo efecto inmediato de grandes dimensiones: el impacto de los aranceles sobre
|os precios, si el producto pertenece a una de las cadenas globales de produccidn, (es la
produccidn de partes en diferentes paises)como funciona actualmente en buena parte de
la nueva generacian moderna de productos globales y cuyas cadenas no pueden pararse, el
efecto se trasladaria al precio del producto final, el cual con esos aumentos podria dejar
de ser competitivo y con ello obligaria a los productores a revisar su viabilidad futura. En
el caso mexicano, esto afectaria a muchas maquiladoras que funcionan en ese esquema de
divisidn internacional del trabajo.

3. El tercer efecto seria sin duda la baja en el nivel del intercambio comercial, en una de
|las cadenas mas grandes del planeta. Esto serfa gravisimo por el volumen que se comercia
en este mercado. Estados Unidos es el pais con el que México intercambia mercancias.
También México es el primer pais en volumen de exportacian para EUA.

Aunque hay que reconocer que México accedid a este lugar después del inicio de la guerra
comercial con China. La afectacion de esta dindmica comercial tendria efecto domind con
la mayoria de los mercados del mundo y tendria un costo incalculable.

4. A una de las ramas productivas que mas afectaria es a |a industria automotriz. Tanto
México como Canada son paises ensambladores de automaviles, precisamente es uno de
|os ejemplos tipicos de las cadenas mundiales de valor. En México, se ensamblan, por sus
bajos salarios de la fuerza de trabajo y por su cercania con el mercado més grande del
mundo. Un arancel de 20% seria mortal para ese sector industrial. Les echaria para abajo
todo el esquema sobre el que esta montado su negocio. Un arancel de este tamaiio, les
haria perder las ventajas comparativas sobre el que fue planeado el mismo. Este tema esta
vigente desde hace muchos afios cuando muchas empresas armadoras de automaviles se
instalaron en México para utilizar al pais como plataforma de exportacion hacia los Estados
Unidos, poniéndoles made in México, para que se contara como exportacion mexicana y no
de su pais como deberia ser.

3. De igual manera pasa con todas las empresas maquiladoras y ensambladoras de
productos electronicos como son las que ensamblan pantallas y componentes y productos
electranicos principalmente en |a frontera norte. Somos de igual manera el dltimo eslaban
de las cadenas productivas a escala mundial en el ensamblado de este tipo de productos y
nos van a afectar de manera directa y con un alto impacto la imposicidn de estos
aranceles del 20.%. Los cuales parece ser que estan dirigidos principalmente a estas
iltimas dos industrias, por ser las mas dinamicas del mundo.

B. En el caso mexicano nos van a afectar de manera directa las exportaciones de
productos de origen agricola como el aguacate y os llamados frutos rojos que constituyen
un ingreso importante para nuestros productores, al igual que un nimero importante de
pescados y mariscos que exportamos desde siempre al vecino pas.

Haciendo un recuento de las afectaciones, de nueva cuenta se transparenta nuestra terca
realidad. En las exportaciones de la industria automotriz y la electrdnica, solo somos
magquiladores del capitalismo norteamericano y en el mejor de los casos del capitalismo
mundial y recientemente de los chinos. Y realmente lo que exportamos desde siempre al
exterior de manera verdadera son productos de origen agropecuario y en el mejor de los
casos del capitalismo mundial, industria ligera, con poca elaboracian y valor agregado.

El principal efecto negativo que vamos a sufrir es |a quiebra de empresas, muchas de ellas
magquiladoras y su secuela de pérdidas de empleos e ingresos de |os asalariados
mexicanos. Y continuar con el proceso de empobrecimiento y precariedad y
desafortunadamente esto abona a continuar profundizando el proceso de descomposicidn
social. Esperamos, de cualquier manera, que nunca se apliquen los ahora famosos
"aranceles”. (I0 de marzo 2023). velagj@economia.unam.mx. G



RELACION MEXICO-
ESTADOS UNIDOS,

UNA VISION
GEOECONOMICA

*Entre tanto, el 11 a las 22:01 horas, tiempo del centro de
México, entraron en vigor los aranceles de 25 por ciento
las importaciones de acero y aluminio, que incluye los

gue provienen de Canada y México.

Por José Luis Avendaio C.

/. Se creyd que era una victoria diplomética de México el
anuncio de que se diferia por un mes méas —hasta el 4 de abril— |a
aplicacion de los aranceles trumpianos de 23 por ciento a las

importaciones desde México, su socio comercial, junto con Canada,

en el -MEC. Pero no. Fue un lapsus de Trump. quien después
reiterd que sigue con |o dicho: el 4 de marzo caer4 la espada de
Damocles sobre sus vecinos y socios, que no amigos, pues es
sabido que Estados Unidos no tiene amigos, sino intereses.

2. En dias previos al 4 de marzo, arriba a Washington una
poderosa comitiva mexicana para tratar los asuntos clave de
sequridad y comercio, que incluyd al secretario de Sequridad,
Omar Garcia Harfuch, y al fiscal general, Alejandro Gertz Manero,
a fin de explicar y convencer a las autoridades estadunidenses de
que nos aplicamos a la tarea encomendada, con el fin de eludir |a
sancidn arancelaria.

3. Ofrenda en charola de plata.

A escasos dias del plazo fatal, y cual medida desesperada, el 26,
fueron expulsados (no extraditados), ipso facto, 29 delincuentes
ofrecidos por México, pero reclamados por Estados Unidos,

acusados de narcotrafico y lavado de dinero. Una amenaza, se dijo,

a la Sequridad Nacional, pero de ellos.

Entre ellos, Rafael Caro Quintero, involucrado en la tortura y
asesinato del agente de la DEA, Enrique Kiki Camarena. Se
recuerda que Caro ofrecid un dia pagar la deuda externa de
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M 0 o g e o
La insercidn econdmica de México a la regitn
de América del Norte ha profundizado

|as diferencias estructurales”.

Alicia Giran y Daniel Mirdn

México. Sobre los 29 caerd, en EU, todo el peso de la ley,
que podria culminar, para algunos, en la pena de
muerte.

Todo, para agradar a Trump. Pero, no fue suficiente. A
fin de evitar suspicacias, se subrayd que es un acto de
cooperacidn, sin sumisidn. A final de cuentas. lo que se
ofrenda fue la soberania...

4. |a entrega.

“El fiscal General de la Repablica. Alejandro Gertz
Manero, asegurd, el 28, que los 29 narcotraficantes
trasladados el 27 a Estados Unidos fueron entregados y
no extraditados, pues |a operacidn se hizo de acuerdo a
la Ley de Seguridad Nacional que tiene mas de 20 afios
tras una solicitud del gobierno de Estados Unidos”. Pero,
épor qué hasta hoy?

“Esta es una solicitud de sequridad nacional que
justificaron los Estados Unidos en razan de las
conductas criminales de esas personas en ese pas, que
coinciden con los procedimientos y los conocimientos
que tenemos de las pruebas sobre su conducta”, refiria
Gertz durante una conferencia de prensa de seguridad,
en la que estuvo acompariado por el secretario de
Sequridad y Proteccion Ciudadana, Omar Garcia

Harfuch” (Aristequi Noticias, 28/2/2023).



3. "Por considerar que eran un peligro para ambas naciones, a partir de
una solicitud de Estados Unidos, el gobierno mexicano aplica facultades
de la Ley de Sequridad Nacional, la Constitucion nacional y la Convencian
de Palermo para trasladar a ese pais a 29 lideres y operadores de los
carteles de Sinaloa, Caborca, Jalisco Nueva Generacidn, del Golfo, La
familia michoacana y Beltran Leyva, aunque tuvieran suspensiones [y
amparos) que impedian su entrega, informaron integrantes del gabinete
de sequridad.

“Sefialaron de manera tajante que la decision de enviar a los capos

mexicanos a Estados Unidos fue tomada por los integrantes del gabinete
de sequridad [SSPC. FGR, Gobernacidn, Ejército, Marina] y nada tuvo que
ver la presidenta Claudia Sheinbaum”. Tan siquiera, éle habran avisado?

“El fiscal general Alejandro Gertz aseverd que en la Ley de Seguridad
Nacional ‘se establecen los parametros por razones de estabilidad
politica tanto en México como en Estados Unidos'.

“barcia Harfuch expuso que el operativo realizado el 27 se hizo 'en
coordinacion, cooperacian, respeto a la soberania y reciprocidad
internacional con el gobierno de Estados Unidos”. Concluyad sefialando
que ‘con el traslado de los 29 delincuentes los mas beneficiados somos

los mexicanos” (La Jornada, 1/3/2023).

Ambos fueron parte de la choncha delegacion mexicana para negociar
con la Casa Blanca.

B. éMuerto el perro, se acaba la rabia? Después de miles de muertos
por la cincuentenaria guerra contra las drogas, el negocio sigue
boyante.

¢Por queé hasta el dia de hoy? En el caso de Rafael Caro Quintero -
responsable de |a tortura y muerte del agente de la DEA, Enrique Kiki
Camarena—, 40 afios después.

Nada es gratis. Se presume que el grupo de los 29 es el precio, cual
ofrenda de buena voluntad, con el que se pensaba convencer a Trump de
estar cumpliendo sus exigencias en materia de migracian y sequridad.

7. iChin! iA poner las barbas a remojar!

“El presidente de Estados Unidos, Donald Trump, asequrd en una
entrevista concedida a la revista The Spectator que pediré a la fiscal
general de EU, Pam Bondi, investigar a politicos, incluidos los mexicanos,
por beneficiarse del trasieqo de drogas, especialmente fentanilo.
Asequrd que ird por una rendicidn de cuentas ante politicos corruptos,
refiriéndose a los demacratas, a los que increpd por su politica de
fronteras abiertas.

“En su opinian, con las medidas arancelarias eventualmente que las
drogas se detienen” (Aristegui Naoticias, 1/3/2075).

Por incluir el fentanilo, se trataria de integrantes de la clase politica del
pasado sexenio, el de la 4T, que se presume incorruptible.

8. Estrategias.

“la nueva estrategia. La presidenta Sheinbaum ha logrado establecer el
hilo conductor de una estrategia que se centra en consolidarse
focalizando sus acciones en el combate al crimen organizado y a la
impunidad. Enfrenta cada vez una menos velada oposicidn que emerge
de su propia cadtica coalicidn electoral. La ausencia de partidos de
oposician y su sustitucion por empresas de negocios electorales,
traslada el centro de las discrepancias a la coalician morenista”
[Morena, Verde y Partdo del Trabajo).

“Sila estrategia de Trump-Musk exige concentracian politica, econdmica
y tecnoldgica para confrontar a China, la estrategia de Sheinbaum
consiste en desmantelar al crimen organizado y romper los
mecanismos de impunidad, para recobrar el control del Estado

mexicano”, dice Gustavo Gordillo (La Jornada, 1/3/2023).
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9. "El secretario de Defensa de EU, Pete Hegseth, ha advertido
que su pais podria tomar acciones militares unilaterales contra
|os carteles mexicanos.

“Segin informacidn de The Wall Street Journal, el jefe del
Pentagono asegurd que el 31 de enero sostuvo una llamada con
un grupo de altos mandos militares mexicanos a los que pidid
atender la colusian de los grupos criminales con algunos
sectores del gobierno mexicano y tomar medidas en la frontera
para combatir el crimen. Hegseth asequrd que EU esta
preparado para emprender esas acciones” (El Pais-México,

1/3/2023).

0. En suma, cambian su estatus de delincuentes a terroristas,
que posee otra connotacidn. Por tanto, la lucha posee otra
dimensidn. Asi, el narcotréfico es un acto terrorista, con todo lo
que implica en su combate y en las relaciones entre ambos
paises.

Ujala no salgamos regafiados como Zelenski.
II. Los aranceles van.

Entrevistado, el 2 por Fox News, Howard Lutnik, secretario de
Comercio de EL, confirma que “el martes (4) habra aranceles
para México y Canada. Exactamente cuales son, vamos a dejar
que el presidente y su equipo negocien”.

“Serd muy costoso aprovecharse de este pais, robarnos el
dinero, los empleos, nuestras fabricas y negocios, y esperar no
ser castigados. Estan castigados con aranceles”, remarcad
Trump, el dia 8, vispera del anuncio arancelario.

12. Metadicamente, la administracian Trump terming
arrinconando al gobierno de la 4T, afirma Carlos Fazio, y cita a
Caitlin Johnstone: Estados Unidos no tiene aliados, sino rehenes

(La Jornada, 3/3/2023). Una variacidn del EU no tiene amigos,

sino intereses.

[3. "Vamos a esperar qué pasa, en eso hay que tener temple,
serenidad y paciencia”, habia declarado en la mafianera del 3,
|a presidenta doctora Sheinbaum, haciendo alarde de su
formacidn cientifica. Tenemos un Plan A, B, C, D...

Serenidad y paciencia.... recordando a Kaliman. Sequramente,
como yo, de la legian de radioescuchas (4o serian sus papas”?)
de la serie que transmitia RCN.

[a. "El presidente Donald Trump ordend la imposicidn de
aranceles de 20 por ciento a las importaciones de México y
Canadé y duplica el gravamen a China a 20 por ciento. Con eso
pone fin —por ahora— a las intensas negociaciones de los
paises vecinos y |a especulacion cada vez més fuerte ente la
ciipula econdémica sobre si el mandatario apretaria el gatillo
comercial o no.

“Ya no hay espacio para México o Canada. Los aranceles
entraran en vigor a la medianoche, afirma, el 3, para dejar
claro que esta vez -a diferencia de hace un mes— no habra
marcha atrés. Declard que su objetiva con estas medidas es
ofrecer incentivos para que los fabricantes trasladen sus
plantas de vuelta a Estados Unidos o inviertan aqui primera” (La

Jornada, 4/3/2023).
6. Alas 0: 01 horas del 4 de marzo (23:01 horas del 3, hora de

México) entraron en vigor los aranceles (23 por ciento a
Canada y México. y 20 por ciento a China), uno de los
instrumentos con los que Trump pretende aumentar la
competitividad de Estados Unidos, pero a costa de’un brote
inflacionario.



Empero, “las medidas arancelarias podrian poner en
peligro casi 2.2 billones de dalares en el comercio
bilateral anual de Estados Unidos” (Aristegui Noticias,

4/3/202).

7. "Diez de los 372 estados de México tienen una alta
exposicitn a la aplicacion de aranceles debido al efecto
que generard en las industrias que dominan su produccicn
|ocal, advirtia |a calificadora Standard and Poor's (SGP).

“[luerétaro, Aguascalientes, Guanajuato y Nuevo Ledn, asi
como Baja California, Sonora, Chihuahua, Coahuila,
Tamaulipas y San Luis Potosi obtienen més de 20 por
ciento de su producto interno bruto de industrias
vulnerables a |a posible aplicacidn de aranceles” (La

Jornada, 4/3/2023).

18. Durante la mafianera del 4, la presidenta Sheinbaum
explica, en una larga disertacidn, lo hecho por México,
para detener el trafico de drogas. Pero, también, expone
que es un problema de salud piblica de Estados Unidos.
Convoca, para el 3 de marzo en el Zacalo capitalino,
idénde mas!, a una asamblea informativa.

Alli, con vapores de copal y de cara los restos del Templo
Mayor, ése concretard el autosacrificio? Entre
Huitzilopochtli y Quetzalcoatl, encomendéndonos a
nuestros dioses ancestrales.

19. Plan Z...acalo.

“Nuestra fuerza es el pueblo, nuestro motivo es el
bienestar del pueblo, tenemos la misidn de servir al pueblo
y @ la patria. Tengan |a certeza que su Presidenta, con
temple y corazan, nunca les va a traicionar y que siempre
pondré mi corazan, mente, energia y hasta la vida misma
por nuestro querido y amado México".

Es Claudia Sheinbaum, en el Zacalo, el 9, frente a las
amenazas del hombre naranja.

200. ...apenas vamos comenzando..., asequrd Donald Trump,
el 4, al referirse a las acciones répidas y contundentes
que ha ordenado en mes y medio de su sequndo mandato.
Incluye sus acciones en la frontera sur y hacia su vecino y
socio comercial mexican.

2|. Lo que logra, después de |a conversacian del B, éfue
una victoria de Sheinbaum o, segn el guian trumpista, una
muestra de desgaste emocional?

22. Serenidad y paciencia fue una tactica dilatoria para
ganar mas tiempo, que |e salia bien, hasta ahora, a la
doctora presidenta. Pero, con ser tan impredecible, no se
sabe qué sigue.

23. 1Todos al Zacalo! Asamblea en defensa de la soberania,
es la portada de La Jornada, del 5. Es |a respuesta, muy a
la 4T 2.0, de LS., quien a eso se referia a que tenia un Plan
A, B, C... Mejor brincarse al Plan Z, Plan Zdcalo, a donde
daria su respuesta seis dias después.

De la defensa de |la soberania a festejo popular. Fue,
indudablemente, Dia de la Presidenta... Momento que
recuerda a otros no tan |ejanos, entre masica, matracas y
confeti. £l Zdcalo y sus alrededores: lleno completo...

Pre-si-den-ta... No-estés-sola... es el coro dominante.

Un discurso y una concentracitn para consuma interno,

que no influye ni conmueve para nada a Trump y sus
huestes.

24. Hasta el 2 de abril.

“Después de hablar con la presidenta de México, Claudia
Sheinbaum, acordé que México no tendré que pagar
aranceles sobre nada que es incluido en el T-MEC. Este
acuerdo es hasta el 2 de abril. Lo hice como una
adaptacian y respeto a la presidenta Sheinbaum. Nuestra
relacion ha sido muy buena y estamos trabajando duro,
juntos, en la frontera, tanto en términos de detener
migrantes ilegales a Estados Unidos como, asimismo, para
detener el fentanilo. iGracias a la presidenta Sheinbaum
por su arduo trabajo y cooperacidn!”, escribia Trump en
sus redes, después de su conversacian en la maiana del

E.

A su vez, Sheinbaum posted: “Muchas gracias al
presidente Donald Trump. Tuvimos una excelente y

616

[endremaos que sacar el
temple de nuestra
cientifica presidents:
cabeza fria. ue no nos
gane el pinche Irom..

A todas luces, un festejo
adelantado y por eso
enganoso. [ amenaza
PErsiste, cual espada de
Damoc/es.

Entre tanto, e/ /] a las
2201 horss, tiempo de/
centro de México,
Entraron en vigor /os
aranceles de 23 por
ciento las importaciones
de acero y aluminio..

respetuosa llamada en la que coincidimos en que nuestro
trabajo y cooperacian han dado resultados sin
precedentes, en el marco del respeto a nuestras
soberanias. Continuaremos trabajando juntos,
particularmente en temas de migracidn y sequridad, que
incluyen reduccian del cruce ilegal de fentanilo hacia
Estados Unidos, asi como de armas hacia México. Como
lo menciona el presidente Trump, no se requeriré que
México pague aranceles en todos aquellos productos
dentro del T-MEC. Este acuerdo es hasta el 2 de abril,
cuando Estados Unidos anunciara aranceles reciprocos

para todos los paises” (La Jornada, 6/3/2025).

2a. A diferencia de su trato con Justin Traudou y, no
digamos, con Volodymyr Zelenski, con Claudia Sheinbaum
Donald Trump ha sido respetuoso, sin practicar sus
conocidas tacticas de bulling.

2B. "La presidenta Claudia Sheinbaum asequrd, el 8, que,
con el mandatario de Estados Unidos, Donald Trump, no
hay negociacion en |o oscurito, hay acuerdo y
reconocimiento, y sequiremos defendiendo la soberania
de México.

“Manifestd que se llegd a un buen acuerdo, muy
respetuoso, donde 'quedamos igual. Nosotros no
tenemos impuestos a |os productos que llegan de
Estados Unidos porque tenemos un acuerdo comercial'y
por reciprocidad, ellos tampoco los pondran”. Esto
iltima, un wishful thinking.

“Insistia en que EU no ha solicitado la entrega de ningin
politico o expolitico mexicano que esté siendo investigado
por vinculos con el narcotréfico” (La Jornada,

8/3/2024).

27.El 9 de marzo fue mas que una simple asamblea
informativa. Fue un dia de fiesta popular de la 4T 2.0, Dia
de la Presidenta.

EI 10, El Sol de México lo define como #ArancelFest. Fue
|la autocelebracian de una victoria pirrica.

“Siempre lo hemos expresado con conviccian: México es
un gran pais, con un pueblo digno y valeroso; siempre
pondremos por encima de todo el respeto a nuestro
amado pueblo y a nuestra bendita nacion”. CS en el
[acalo.

28. Como van |as cosas, asi nos iremos mes a mes,
durante los 4B restantes de la administracidn del
hombre naranja? iVaya guerra de nervios! Su objetivo es
renegociar temprano el T-MEC, con nosotros
desgastados emocionalmente.

Tendremos que sacar el temple de nuestra cientifica
presidenta: cabeza fria. ue no nos gane el pinche
Trom...

29. A todas luces, un festejo adelantado y por eso
engaiioso. La amenaza persiste, cual espada de
Damocles.

Entre tanto, el Il a las 22:01 horas, tiempo del centro de
México, entraron en vigor los aranceles de 2a por ciento
|las importaciones de acero y aluminio, que incluye los
que provienen de Canada y México.

30. La economia mexicana, de hojalata. @
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